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A nagyszalontai reformatus egyhdzmegye 1910.
évi aprilis hé 21-ik napjan Nagyszalontan tartott
kizgylilésének jegyzikinyve.

Jelen voltak: Balog Ambrus esperes és grof Tisza Istvan egyhaz-
megvei gondnok elndklete alaft:

I. Tandesbirdl :

Lelkészi részrol: Vilagi részrol:
Szell Kalman Fabian Laszlo
Nagy Imre dr. Balogh Elek
Boszorményi Lajos - arof Tisza Kalman
Csécsi Imre Hadhazy Kalman.

Bagdi Janos
Szabo Istvan.

I1. Jegyzok :

Szabo Istvan, Fogarassy Balint lelkészi-, Tatar Balizs, Szab6
Lajos vilagi részrol.

ITI. Szamvevdszékr tagok :

Bagdi Janos, Kassay Béla, Onody Sandor, Kolumban Aron,
dr. Szarka Sandor, Tatiar Balazs, Borbély Laszlo.

1V. Lelkészek:

Bagdi Janos anti, Balog Ambrus sarkadi, Bessenyei Imre mezo-
sasi, Bodogh Janos bajji, Bokor Sindor erdohegyi, Boros Gabor
arpadi, Bottyan Pal belényesi, Boszorményi Lajos nagyszalontai,
Cséesi Imre aradi, Fogsarassy Balint dgyai, Gyenge Jinos bélzerindi,
Hunyadi Laszlo gyoroki, Kassay Béla tenkei, Kolumbén Aron kite-
gvani, Konyves Janos fenesi, Lengyel Imre radnalippai, Nagy Da-
niel szentleanyfalvai, Nagy Endre sarkadkeresztari, Nagy Imre ugrai,
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Onody Sandor mezdgyani, Perecz lstvian harsanyi, Szabo lstvan
geszli, Szathmary Istvan remetei, Széll Kalman nagyszalontai, Szondy
Géza kisperegi, Toth Janos sonkolyosi, Unghvary Gyula tamasdai,
Vass Jend vadaszi lelkészek.

V. Tanité képviselok :

Papp Imre, Posta Lajos, Szabo Laios

VI. Egyhdzak vildge képviseldi :

Bajjrol: Zagonyi Mihaly ; Bélzerindrol: Gyarmati Jinos; Koma-
dibol: Seprenyi Marton; Kotegyanbol: Bujdoso Peéter; Nagyszalon-
tarol : Kalmandi Mihaly és Mogyords Mihaly ; Nagyzerindrol : Gal
Andris: Sarkadrol: Varga Gabor: Ugrarol : G. Kiss Janos.

Balog Ambrus esperes <zivhol fakadt, szivhez sz6l6 buzgo imad-
gaga utan .

Grof Tisza Istvan egyhazmegyei gondnok, mint hivatalara nezve
idosebb elnok, mieldtt a kozgyilest megnyiind, megemlékezik egy
szomori eseményrol, mely érzékeny veszteséget jelent egyhdazme-
gyénkre neézve, az espelresi jelentés beszamol minden fontosabb
mozzanatrol, mely egvhazmegyénk ¢letehen a mult kozgyiilés ota
elofordalt : tudja, hogy felemliti azt is, amit © mondani akar; de
lehetetlen, hogy mar most, a gyiilés legelején, kifejezést ne adjunk
afelett érzett dszinte fijdalmunknak, hogy akit hosszi évek soran at
megszoktunk e helyven, e korben latni magunkkal egyiitt, annak
helye — Szikszay Lajosnak helyve — most iiresen all kozottink.
Hogy ki volt nekiink Szikszay Lajos? és mit veszitettiink benne?
azt ebben a csaladias szinezell korben, hol a kolesonos szeretet,
hizalom és megbecsiilés fiiz egybe benniinket, szinte felesleges dolog
ecsetelni ; a kblesonos szeretel, bizalom és megbecsiilés aranyszalai
fliztek ot e csaladhoz, melynek egyik kiemelkedo oszlopa volt; az
& vallai is hordoztik egyhazmegyénk épiiletének terhét; egyhazihoz
hiven ragaszkodott, annak épitéset buzgon munkalta, az egyhaz-
megye tigyeit szivén hordozta, tobb rendbeli tisztségeiben hiiséges,
hasznos 6s onzetlen munkas volt. Ennyit birtunk eddig s ennyit
vesztettiink most 6 benne! Eléterjeszti azon inditvanyat, hogy egvhaz-
megveénk kozgyiilése a Szikszay Lajos kozhasznt életének, onzetlen
munkalkodasanak s elismert erdemeinek emlékét jegyzokonyvében
kegvelettel Orokitse meg; elvesztése felett érzett fijdalmanak, igaz
6s Oszinte részvetének Kifejezését pedig jegyzokonyvi kivonatban
hozza tudomasara a megboldogult oyiszold Ozvegyének.
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Az élet folvama azonban tovahb halad fennakadas nélkal a
sirhalmok mellett is és szakadatlan folyvamataban bort és deri,
banat és 6rom idonként valtogatja egymast: a szomoru veszieség
felemlitése utan dttér egvhazmegvei gondnok egy masik, de mar
orvendetes koriilmény kiemelésére; érti ez alatt azl a nevezetes,
nagy fontossagn s eredményében maradando hatassal biré eseménylt,
hogy egvhizkeriiletiink fotiszteletit és méltosagos elndksége, piispok
és fogondnok ur, az ez idei plispoki litogatis keretébe felvették
egvhazmegvénk teriiletének egy jelentékeny részét is; meglatogattak
kitiizott céljukhoz hiven leginkabb az idegen elemek kozé ékelt, a
nemzetiségek-lakta  vidékeken fekvé s azok hatasanak legjobban
kitett magvar reformatus egvhazainkat; és azokban személyes jelen-
letiikkel. intd ¢s tanito beszédeikkel templomban és templomon Kkiviil
serkentették, buzditottik hiveinket a vallashoz és egvhazhoz valo
ragaszkodasra, a magvar nemzeti eszme dpolasara és fejlesztésére,
mis vallast és nemzetiségli lakostarsaik ‘irint valé szeretetre s egy-
mas kolesonos megbecsiilésére. Inditvanyozza, hogy egyhazmegyénk
kizeviilése ez Orvendetes esemény felemeld hatisa alatt az egvhaz-
keriileti elndkség irant, az egyhdzi és nemzeti missio buzgosigos
teljesitézeert jegvzokionyvében Oszinte oromének s halas koszonete-
nek adjon kifejezést s azt jegvzokonyvi kivonathan terjessze fel
fotiszleletii plspok trhoz és meéltésagos fégondnok nrhoz.

Ezeknek elorebocsatasa utan tidvozolvén kozevillésiink minden
rendii alkoto tagjat. a gviilést megnyitja.

1. Az egyhazak viligi képviseloi beadjak megbizé leveleiket.
Neveik felolvasasa utin a fentebbi sorrendben
icazoltatnak.

2, Esperes jelenti. hogy Csik Jozsel komadii, Szabo Jozsef
borossebesi ¢s Juhasz Imre magyvarhomorogi lelkészek részint gven-
gélkedés, részint masnemii elfoglaltatisuk miatt jelen gviilésen nem
vehetnek részt.

Sajnoz tudomasal szolgal.

3. Az esperes altal elkészitell s a gyiilés alkoto fagjai kozott
kiosztott targysorozat
felolvasottnak tekintetvén, a tanacskozas sor-
rendjéiil elfogadtatik.

4, Az elndki megnyito beszédre s az abban foglalt két rend-

beli eloterjesziésre vonatkozolag
egyhazmegyénk kozgvilése kimondja. hogy ma-
ail a meonyito beszédet jegvzokonyvébe felveszi, a
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NEHAI

SZIKSZAY LAJOSNAK

EGYHAZMEGYEI TANACSBiRONAK ES UGYESZNEK;
ZSINATI KEPVISELONEK;

A SZIAMVEVOSZER, A LELKESZGYAMINTEZETI VA-
LASZTMANY, AZ EGYHAZMEGYEI ES EGYHAZI ERTE-
KEZLET ELNOKENEK;

AZ EPITTETO BIZOTTSAG ES LELKESZI NYUGDiJ-
BIZOTTSAG TAGJANAK;

AZ ARONI HAZBOL SZARMAZOTIT S VALOBAN
EGYHAZIAS BUZGOSAGU ES MINDHALALIG HU
MUNKASNAK ;

A MI EGYIK LELKES VILAGI PAPUNKNAK NEVE ES
EMLEKE

LEGYEN ALDOTT KOZOTTUNK!
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benne foglalt mindkét inditvinyt egyhangulag magaéva
teszi s

a) az elsore nézve hatarozza, hogy Szikszay La-
josnak, egvhizmegyvénk hosszi esztendékon at hi
munkasanak, nevét és emlékét jegyzokonyvének egy
kiilon lapjan megorokiti; varatlan elhunyta s azzal
egviitt elvesztése felett igaz fajdalmit s Oszinte rész-
w.tvl nyilvanitja és enmk kifejezését — az Ur vigasz-
talo kegyelmének kércse mellett — tlb?teletieljescn
juttatjn tudomasara a boldogilt férfia gyaszol6 6z-
vegyének.

b) A generalis visitatiot illetdleg pedig, midén
cavfeldl igaz oromének ad kifejezést afeleft, hogy az
egyvhizkeriilet nagytekintélyii elndkségét esperesiink,
lelkészi karunk. vilagi tanacsbirdink, t anit(')inl\ presbyv-
tereink, sajat hiveink, st mas vallist és nemzetiségii
lakostiarsaink minden rendii €s ranga serege nagy
lelkesiiltséggel s annak kiilz0 nyilvanul;'Lsnivn] idvo-
zilte, tisztelte s kisérte egész utjaban;: masfeldl halas
koszonetet nvilvanitja  fotiszteletit  piispok urnak s
meéltosigos fogondnok trnak, hogy idot, erot, farad-
sagot és magukat nem kimélve, felkeresték egyhaz-
megvénknek az idegen egyhizi és nemzeliségi dram-
latok ttjaba esd egyhazkozségeit, hogy ott a hivek
szivéeben a hit és erkoles magvait hintegetve, az egy-
haz és haza irint valdé ragaszkodas érzetét apolva,
erositsék oket az igaz mlldso saghan s a tiszta ma-
avarsagban. Kebliink orom- és halaérzelmei mellett
aldast kerd szavunkat emeljiik fel a minden erd és
kegvelem égi Atvjahoz. hogy a mi faradbatlan veze-
reinknek, fopasztorunknak és fégondnokunknak adjon
tovabbra is erdt és kegvelmet, segedelmet és aldast,
hogy buzgé apostoli miikodésiiket egyhizunk és ha-
zank javara még nagyvon sokaig folytathassak s mun-
kalkodasuk gviimolese lattassék meg a nemzedéken
és annak fiain!

Elhatiarozza egvhiazmegyei kozgyilésiink, hogy
érzelmeink e nyilvanalasat jegyzokdnyvében meg-
orokiti s azt jegyzokonyvi kivonat alakjiban a f6-
tiszteletit eés meéltosagos egvhizkeriileti elndkséghez
tisztelettel felterjeszti.

5, Toth Jené ugrai, Karakas Istvan feketegyarmati, Kiss Jozsef
nagyszalontai tanitokat. miutan hivatalukban megerdsittettek s a
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kozgyilésen megjelentek, egyhazmegyei gondnok a VI. t.-c. 26. §-a
értelmében felhivja a hivatali eskii letételére.

Nevezett tanitok a kozgyiilés elott a hivatali eskiit
leteszik. esperes buzdilo szavaival s aldaskivanasaval
bocsattatnak el; résziikre a VI t.-c. 26. §-a alapjin
bizonyitvany adando ki.

6. Esperes beterjeszti kivetkezo jelentését az egvhizmegye val-
laserkdlesi és anvagi allapotarol :

A) Jelentés a nagyszalontar reformdatus eqyhdzmeqye valldserkilcsy
és anyagr dallapotardl az 1909. évben.

Nagytiszteletii egvhizmegvei kozgyilés!

A bozzam beérkezett adatok alapjain a kovetkezokben terjesz-
tem be jelentésemet egyvhazmegyénknek az 1909. évi valliserkolesi
és anyagi allapotarol.

I. Vallaserkdolcsi allapot.

A kozonséges istenitisztelet gvakorlasa altalaban meanyugtalo.
45 anya- és 8 leany egvhdazunkban buzgon latogatjak a hivek vasar-
nap délelott és {innepnapokon a templomot és figvelmesen hallgat-
jak az ige hirdetését. Csak egy egvhazbol Pankotarol érkezelt az a
kedvezitlen jelentés, hogy ott vasarnap reggelenként nem elégséges
szammal, gyéren vesznek részt a hivek az istenitiszteleten.

Unnepeinken és vasarnap délelétt mindeniitt egyhazi beszédet
tartanak lelkészeink. Vasarnap délutan 27 anvaegvhazunkban katé-
magyarazatot, 2 egyhiazunkban (Bélzerinden és Szemlakon) biblia-
magyarazatot, 9 egyhazunkban katé- és bibliamagvarazatot felvaltva
tartanak, Vasdarnap délutin sem kdté-. sem bibliamagyarazatot nem
tartanak Arpdadon, Borossebesen, Magvarhomorogon, Pankotan, Lip-
pan, Sarkadkeresztiron, Szakalon. Ezen 7 egyhazban imadsigot is
csak akkor tartanak, ha néha-néha vasarnap délutin is elmennek :
templomba a hivek.

Hétkdznap reggelenként 24 anvaegyhizunkban mindennap tar-
tanak imadsaggal istenitiszteletet. 2 egyhazban: Fenesen és Vada-
szon hetenként csak kétszer:; 14 égvhazban csak biinbanati héten.
Nem tartanak istenitiszteletet: Arpadon, Bajjon, Feketetoton, Ma-
gvarhomorogon. Lippan., Szemlakon - 6 egyvhazban.

Hétkoznap délutan egész éven at csak Nagyvszalontan tartanak
istenitiszteletet.

De a biinbanati hetekben délutan is istenitiszteletet tartanak:
Belényesen. Belényesujlakon. Fenesen, Sonkolvoson. Tarkanyban és
Tenkén 6 egyhiazban, a tobbi egyhazakban nem,
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A téli honapokban hetenkent eoyszer koznap delelott bibliama-
gyarazatot tartanak 14 egyhazunkban: Ant. Arad, Agya, Bajj, Erdo-
hegv, Feketegyarmat, Harsany, Mezdgyan, Komadi, Kotegyan, Nagy-
ezalonta, Sarkad, Tenke, Ugra. — Csak adventben: Arpad, Berek-
boszormeny, Erdogyarak, Fenes, Mezosas, Okany, Sonkolvos. Zsa-
dany - 8 egyhdzban. 33 egvhazban koznap bibliamagyarazatot nem
tartanak.

A konfirmicioi oktatast a lelkészek végeztek 21 egyhdzban; 34
egvhiazban a lelkészek feliigvelete alatt a tanitok. Mindeniitt a 12 éves
avermekeket Konfirmaltak.

Urvacsoraval éltek atlagos szamitis szerint egy-egy alkalommal
5181-cn. A betegeknek 27 egyhazban esak a rendes 6 alkalommal
a tobbi 28 egvhazban pedig kivanatra barmikor kiszolgaltattak az ar
szent vacsoral. ;

Nazarénusok vannak 10 egyhazban, 239-en. — Baptistak 20
egvhazban 255-en; Felekezetnélkiiliek 10 egvhazban 302-en.

Az egvhizi szerlartast melloztek keresztelés alkalmaval 8 egy-
hizban 39 esetben; esketés alkalmdval 23 egvhazban 110 esetben;
temetés alkalmaval 11 egyvhazban 54 esetben.

Viszalkodé hazasok szama 16 egvhdzban 35 esetben van Ki-
mutatva. Vadhizasok szama 34 egyhdzban 223.

Szegényekrol gondoskodnak 29 anya- és egy leanyegyhazban-
14 anya- és 7 leany egyhazban a 91— 1895, sz. e. m. V€gzés €s
az e. t. L t-c. 130. §. nincsen megvalositva.

17 egvhizunkban ruhdval és konyvvel valo segélyezés alakja-
han kiadtak 1803 korona 02 fillért.

Kegves adomanyok:

az egyhaznak: .- .. a7 17,628 K 75 fill.
az -iskolanak: 5~ s i oe s 48 =005,
a szegényeknek. . . . . . 1,381 5 4b

Osszesen 20,154 K 15 fill.

Az egves egyhdzak szerint .
Anton.

Ozv. Kovacs Ferencné orgona alapra . . . 10 K — fill.
A vallas- és kozoktatasligyi minisztérium :
Metermeértékek gyiijteményét; Magyarorsziag .
terkaépét; Europa fali térképét es Foldgdmbot :
Fzek erteke ninesen feltiintetve.
Osszesen . 10 K — fill.
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Avradon.
Aranykonyvealiipra -~ -~ Sonid T as e Al Sgagk i fill.
Templom-fiitési alapra s s 115, — =
Vasarnapi szovetség alapra. . . . . . 34 , 80 .
Gaji persely alapra S o L 35 -, 60
Javitasi koltségre .., .. o oo wag T
Szegeny alapryy ~TUlEE TS e agp . —
Osszesen 2451 K 96 fill.
A’gydn
Perselypénz szegény alapra. . . s o o Vg IR et ST 1
néhai Bodé Katalin urasztali tak'uuz Aot Do o A S () ¥
Agva kozség 10 drb, kényvjutalomra .~ . . . . 10 s
Osszesen 89 K — fill.
Szintyén.
Nagy Balint egy szoszékteritot, érteke 5 K — fill.
Urasztali tuJLme Sziics Andris | D e
Molnar M., Kovacs A., Molnar Fva 1——1 lx ’ Dot gy,
Osszesen 10 K — fill,
Bajjon.
Ritter Erné szegény alapnak . . . . . . - e 50 K — o]
Narga L0 L i red ) o s N e - —
Osszesen 60 K — fill,
Belényesen.
Perselypénz . . . . TR e o o e L et I S U LA e |
Kriszto Jozsef alapltvanya R o e P S A I o 1) I ST
Urasztalat a hivek lattak el . . . . . . A S e e S
Varga Ida polg. taniténé . . TRt o e Rs S [ M e
Dr. Buder Ferenc iskolihoz clmert ot g3 G T RO s
Konfirmaltak adomanya . . . . . . . . . 26 , —
Bali. jovedalem 5. v WD s RSt el i 130 v

0észése11 408
Magyareséken.
Orszagos gyiijtéshol templom és lelkészlakra . . 3343
Belényesijlakon.

Urasztalahoz tobben . . . . . . . . 10
Roesisdanoe e, S oo St e s e 7

K 80 fill.
K 03 fill.

K S0 fill,

50

Lo Ll o

T
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Perselypénz
Orszigos gy Uj[(,bbu] 1bl\olam

Bélzerinden.

Grof Almassy Dénes téglakedvezmeény .

ozv. Borbély Imréné urasztali terito
Perselypénz - .. . & .
Urasztalahoz tobben kcmelet és bm

Berekbisziorményben.

Bonnar Jozsefné
id. Jakab Janos .
ifj. Jakab Janes.oacei s

Borossebesen.
PerselVpONZ il it s it
Szilagyi Karoly .

Szilagyi Sandor

Csermin.
Tobben-ajanlotlak- S = 0
PETSEIRpenZ: ., e ot e el

Szitha Istvan Comb i b :
Balz - dilianna s e o

Erdogyarakon.

Perselypénz . . ., ‘v o &

Balok jovedelme

Orgona-alapra ngeaektol

Szegény gvermekeknek ruhara
Urasztali kenyér és bor egyesektol .

Erdohegyen.
Gzv. Bondar Istvinné Simon Zsuzs.
id. Tézsér Andras gond. és Bokor S
Kigjenoi takarékpénztar

szegény alapm

sZam., 11
=30 22 K 50 fill.
o 623596 5
Osszesen 664 K 75 fill.
108 K — fill.
1 NP ¥ e T)
S DL AL
t adtak . 40 , — .
" Osszesen 173 K 41 fill.
5 K — fll.
2 = ”
! 3 [ e 510
Osszesen 8 K 50 fill.
59 K 78 fill.
IU Y B k-
L N s
Osszesen 73 K 78 fill.
R Severes e R o G = 11| i3
Gt el Y e b
100, —
]- 9, Sigvey: -
Osszesen 209 K 65 fill.
b aen e 66 e AT HiL
2926 i 7
; 12 , 40
8 T -
¢ 22 S N e
Osszesen 335 K 25 fill.
lmmnnrm . . 50 K — fill.
lelk. thpI EO0=5—
=80 ==

»
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Palfi Lajosné orgona-alapra 10 K — fill.
Urasztalahoz tobben kenveret és hmt ‘Ltltdl\ S Ul =
Ecrsetypbngrrestram Boaiosiale i, 1 e g daks
Osszesen 360 K 93 fill.
Fenesen.
Volt arbéresek adomanya fitanitéi kamarara . a80- K. — fill.
» 5 X leanytanitoi hLHF‘l[eHilt'bIG 200 —
. lelkészlak siitéhazahoz . 150 =l
Le]k :aulohd.; és tan. kamara fuvar és kézi napsz. . 150 —
Gyulai Mihalyné urasztali teritét adott s s
Beiersdorf és Biach cég 300 db lécet és termeéskd szall. 30 y —
59 1 e S e e 3 Tl o
Osszesen 662 K 15 fill-
(Feszten. :
Grof Tisza Istvanné vizsgai jutalom tar gvakat 100 K — fll.
Bird Mihaly (Jlsgumt-tlldpzlt o} — .
Pimper Jozsel harang-alapra . B e
Csendorség or 2 ; i e
Tobben 5 3 RN ot J AR P&z gt
Bal jovedelme 3 " 00t
Perselvpénz et S e
Osszesen 289 K 45 fill.
Gryantdn.
Urasztaldhoz kenyeret és bort adtak tobben . . 56 K — Hfll
Abraham Gergelyné orgonara o g 40 —
Fenesi Mihily és Lajos orgonara . . . . 20, —
Osszesen 116 K —— fill.
Dobresten.
Az egvhiz céljaira tobben adomanvoztak. . . 105 K 62 fill’
Gryorokon.
Perselypénz . . - 48 K 68 fill.
Urasztalahoz Luneut 6g bcn' adtaI\ tuhhen 24, —
Osszesen 72 K 68 fill.
Harsdnyban
Tanemulatsag jovedelme . Reee e S o [ S [ T
Olvasckor QHOMARYA =5 il w ol o hriee s s e e S 5
GergRlyrltrmathieie. o = e e e e e -
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Gergely Lajos . . 10 K — fill,
Demeler Andrasné : D pi— iy
Gergely Jozsef luaﬂtaIahoz hurt s e 8 o 96s
Bit6 Imréné . . . . - : S o Dot
Magat megnevezni nem dk'lI‘O ') e,qvhdzta". e 6 , —
P el PO ot g s i R e S U0 Oy e ey
(Osszesen 227 , 32
Kisperegen.
2 R L (L e e e o e Rl s R s s R e [ Gt 8 T {11
Németpereqgen.
RSBl PENz S o 1 v s e TR e s e i 1 e
Komddiban : :
Pater Andras: Péter Ferenc emlékalapitvanyra . . 480 K — fill.
Tobben torony épitésre . . A At e o s 1Y SRR 3 e
Tébben torony- és 1~k0[aepltuw e e 2 ) Bt 1 e
Takarékmagtir adomanya épitkezésekre . . . . 263 , 09
Tobbens ity harangeaswi s ity = paneen et oo S BbE S
Osszesen: . 2324 K 27 fill.
Kitegqydnban :
A sarkadvideki takarékpénztar . . . . . . . 30 K — filL
BT R D 1 AN i A o o e e e et o (S
Osszesen: . 36 K 11 fill.
Mezogydnban :
D. Bugvi Sandor szegény- -alapra . . . 200 K — fill.
Egy magat megnevezni nem akaré orgona- ahpt ; 10, —
Az egyhaz a szegény-alap novelésére . . . . .. s S e O JRAL R
Fogvasztisi szivetkezet szegény-alapra . . . . 120 5ty
Osszesen: . 300 K -— fill.
Meziosason :
Arvay Mihilyné harang-alapra . . . . . . . 400 K — fill.
Tébhen - : T e
Tobben: Oreonas=alapral . Fa wisss poaton 5 o Tl e Dy
Kl Sae] o e i e s s s s ot A (e~ — A
Osszesen: + 430 K — fill.
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Nagyszalontdn :

Perselypénz . . R B Y S e oS Bt R 73 1. L IO P R,
Bereczki Sandor vm h. k‘c’:zszi'ikség'letre s e e g 1 1) —
id. Bajo Laszle . 5 P it e S O -
Bereczki Imre 3 e A e S
ozv. Bondar Istvinné Y Bt o) SCP RT: ) R T o
ozv. Megveri Istvanné lllvés Zsuzs. uj templomra 200 =t
Nagyszalonta viros ezredévi alapnak kamata . . 1500 , —
Hresey' Sandor. alap kamatg = = S0 s a Sl s st SRR o s
Lovassy Ferenc ., A : T on e S e
Nagyszalontai learehpuvlm H/Lm,ny t:u‘ml{')lmuk. 80 ,, —
Gazdasagi takarékpénztar gaaie F N M S 90
: Osszesen: . 3659 K 12 fill,
Pankotdan : |
Pankotai népbank . . E e SRR B et Ll G SR
Faragd Istvan [U‘-a’()]lf‘lhll(:l s Y cava b R () T
Osszesen: . 50 K — fill,
Lappdn :
Foldvari Sandor templomépitésre : 15 K — fill.
Kissrdianog) - seeiondrGle iy oo e 2 ——
Nehér Katalin. ) e e e e = 2, — 4,
SzakACENISIVATIE -, " 75 5 s e e e e e D=
Nagy Elek R R 3 e
Magory TTANGENE O = X PRt S iR e e e SR (e st
Kol izl 25 o o e i A e e e P O s
Gyiijté iveken. . . . . leyss Ate S S ek fOs
Kollat Ferenc szegény és arva d.Ll]JId SO s e D e L
Osszesen: . 1537 K 62 fill
Remetén ;
Szathmary Istvin lelkész egvh. kozszikségletekre . 10 K — fiil.
Tobben urvacsorihoz kenyeret és bort adtak . . 10 , —
Osszesen: . 20 K — fill.
Sarkadon :
néhai Szab6 Lajos épité orokosei ker. készl. eziist 25 K — fill
Egy magat megnevezni nem akard trasztali székre a0 , —
néhai Képiré Erzsébet hagyomanva orgona-alapra. 10 , —

sZ2E2 D nazNm D=
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Q=
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Nagy Ferenc tanité6 orgona-alapra . . . . . . 10 K — fill.
Horvath Ferenc 2 > ST it AU SRS St s
Besorozolt ifjak 4 3 N e Y R e s 10, ="
Zsaroi besorozott ifjak., ,, iy erak me e s e () S =i
Nagy Ferenc alapra tisztel6i adtak . . . . . . 168 , 85
U]t,w perselypénz szegény-alapra . . R e it O
Sarkadvikeki takarékpénztir szegény- gl](l[)hl e e T U .
Harom egyhaz takarékmagtar alap sz. . B R [ (e TS
Minya Janos szegény-alapra . . . . . . . . fis it s
Nvékjendi perselypénz piinkostkor sz. . . . . 205800 5
Konfirmaltak adomanya e e ey S P T
Balogh Laszlo 2 D e S 10/ ==
Erd6s Davidné N S e ) N o S
Grof Almassy Dénesné Karoly Ella grofné rubdara 123 , -—
b 2 » » » ”» ](E]!]Y\’Ek]'e 127 30
Délolaszorszagi sujtottaknak gyiijtottink . « . . 176 , 20 .
Debreczeni Kilvin emlék alapra Varga G. kurat. gv. AT U=
Fésiis Ferene Osi-pusztai harangra . . . .~ . . 3 50— .
Kovics Ferenc 3 e 3 = .
Fey magat megnevezni nem akaro orgona d!dp 100 ,, —
Osszesen: . 1496 K 95 fill.
Sarkadkeresztiron :
oreg Marlvin Janos és neje épiletek javitisara . 110 K — fill.
Sarkadvideéki takdrel\pemmr szegény gyermekeknek 10 , —
Osszesen: . 120 K — fill.
Sonkolyoson :
id. G. Petrikd Gabor urvacsorihoz kenyeret és bort 5 K — fill.
G. Petrik6 Ferenc s A > by ——" .,
ifj. Gy. Fenesi Mihaly h 2 5 Bi g — iy
id. Petriko Istvan . o > D
G. Szakacs Ferenc - kenveret Do T
Kozségi eldljarésag adomanva . . . . . . . i
Osszesen: . 26 K — fill.
Szakdlon :
Buka:Ferenenté szoszek teritoli: o o5 v 55 Taas a1l
Gyorfi -Aronné papszék terftét * .- . . . . 0 . g ek
Buka Mihalyné temetési urasztali teritot . . . . MO o=
Perselypénz a messinaiaknak . . . . . . =2 4 ., 34
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2

Perselypénz egyhiznak és szegény-alapnak 18 K 52 fill.
Urvacsorai kenvér és borra tobben : 20 =
Szilagyi Jozsef tandijvaltsig cimén . . . haty 5
Osszesen : 77 K 86 fill.
Szemlakon :
Perselypénz . . R By e o 58 K 21 fill.
Szentlednyfalvdn :
néhai Beke Istvan villimharitora . - 100 K — fill.
o - . szegény iskolds qvormekekuek. 60 _—
Urasztalahoz kenyeret és bort adtak tobben i g
Osszesen : 184 K -- fill.
Tamdsddn : .
Gacso Julianna urasztali teritot adott . 10 K — fill.
Bor Gézané harangra . . D oy —- »
Osszesen: 15 K =ik
Tdarkdnyban :
ozv. Gvulai Janosné urvacsorihoz kenyeret és bort 8 K — fill.
Bottyan Pal belényesi lelkész S - D
Szatmari Mihaly és Janos ury acson.thn? o 16 , — ,
205 1 000 DV e Sl i DA A o S it e, g 84 , 48
(Osszesen : 128 K 48 fill.
Nyégerfalvdn :
Zsila Gvula ol 42 K — fill.
Csap6 Janos uaraszt dLlhO/ bml Lulutt o 3, — .
Perselypénz . il e 8 e
Osszesen : 62 K 30 fill.
Tenkén :
id. Lukacs Ferenc szegény-alapra 1 K — fill.
Urasztalahoz kenyeret és bort adtak [ubhun 30—,
Osszesen : 37K - fill.
Ugrdn :
Herter Gvorgy harang-alapra . 5 K fill.
Urasztalahoz kenvyeret és bort adtak tobhen 50 —

LS
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Kalvinzalapra gyl oo —oin s o i Wi wt oasors ot b Koo Gl

Perselypena; S0 gt SN s ae s B B Gl N, 4, —

Osszesen: . 144 K — fill.

Mas jotékoky célokkal szemben egyhiazaink 1373 K 51 fillérre
rug6d adakozast gyakorollak.

II. Anyagi élet és igazgatas.

A presbyteriumok minden egyhazunkban torvényeink rendel-
kezése szerint vannak szervezve.

A presbyterium iiléseirtl felvelt jegyzokonyvet egyhazi jegy-
26k vezetik. Csak Belényesajlakon és Szakalban kénytelen maga a
lelkész vezetni, hol arra alkalmas tanitok nincsenek.

Anyakonyveink ‘mind a 45 egyhizunkban rendben vannak.

Korleveles jegvzokonyv, lelkészi naplo és postakonyv is van.

Vagyonkonyv, Rovatos kimutatis minden egyhazunkban hite-

lesitve van. — Berekboszormény. Zsadany és Sarkadkeresztur is
elkészitette.

Az ingatlanok telekkonyvezve vannak.

Az egvhazi szamadasokat a presbyteriumok” atvizsgaltak és
szamvevoszékiink feliilvizsgalata ala bocesattottak.

A szamadasokrol szamvevoszékiink kiilon teszi meg jelentését.

A gondnoki szamadasok eredménve a kovetkezo:

Bevetel | z o _I\'lau-a(_]v:'mg liijvql__el Adéssgg__

korona |fill.] korona !i'ill. korona | fill.| korvona |fill.] korona | fill.
’ |

64| 56273 | 26| 77,669 | 97| 257,614 | 13

2 Kiadas

447.186 | 90 | 390,913

| i

| i
Az alapitvanyok dtlagdanak végisszegét a kivetkezokben mutattak ki :

G 0 T R R P o b Bl £ e s IR el 807 K 50 fill.
U0 e e e o s o ek = AT 26002 , 14 ,
A T et TR0 T
Szintye . e. e ko e ) ST Fi8ds =0
5 ARPAN £ 15 o i e s S e MT2IS -y A
B e e T S e O ey 199355705
BElERAY e T s o ey e e 6105 2007
Magyarcséeke L je; o & et Te oo ow e Dt
Baleavesujlaksvaamicts 00 s it e 1090 , —
10 BeElZeniait vt S s i R e ) e U A e
Berekboszormény . . o0 - o7 .7 . 3582 , — ,

Atvitel 63021 K 12 fill.

Nagyszalontai jegyzbkonyv. 2
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40

Borossebes
Csermd .
Erdogyarak
Erdthegy .
Feketegyarmat
Feketetot .
Fenes .
Greszt
Gyanta.
Kishdza I. e.
Széplak 1. e.
Dobrest f. e,
Gyorok
Harsdany
Kispereg .

Németpereg 1. e:

Komadi
Korosszegapili
Kotegvan .

Magyarhomorog .

Mezo6gvan .
Mezisas
Nagyszalonta .
Nagvzerind
Okany .
Pankota
Radnalippa
Remete
Sarkad

Sarkadkeresztar .

Sonkolyos

Janosfalva 1. e. .

Szakal .
Szemlak

Szentleanyfalva .

Tamasda .
Tarkany

Nyégerfalva |. e.

Tenke .
Ugra
Zsadany
Vadasz.

1910, -— 6. szam.

Athozat 63021 K 12 fill.
6945 58
7396, 14 .
SIS =0
A 7489 _ 13
ke 23760, 44
848 , 85
9163 44"
7972 588"
100 e R
310 SN 50
1958, 46~
3994 "50 -
00L2" =30
3597 0T,
40095 es=sv
1089 , 02
667 , 58
20T w3
9973 , 17 .
bi185 . 91
70784 , 83
1967383 =
10 2 e, ) L
ALl Y B s
F0620 5=y
HO00T el
36914 =61
SIS 3736 ., 73,
N PIcL B S N
19092 s 58=5"
15805 ; 14
Y4qee 6Bty
179475 090
604 , 49
n ”
9914, 66 -
1216 , 86
4270, 89
. FATA 198 B | P b9
Osszesen 302,892 K 92 fill,
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Csermd, Sarkadkeresztur, Vadasz anyaegyhazakban, Magyar-
cséke, Dobrest, Nvégerfalva leanyegyhazakban semminémii alapok
és igy szegényalap sincsen. pedig legalabb a szegénvalap gyujtését
megkezdeni a 21—1895. sz. egyhazmegyei hatdrozat értelmében
kotelezve volnamak annyival inkabb, mert e. t. 1-—130. §-ban errél
intézkedés van.

Belsd hivatalnokaink minden egvhiazban ki voltak fizetve, csak
Korosszegapatiban nem.

A kozadokat. egvhazmegvei és keriileti illetékeket 39 ‘egyha-
zunkban lerovtik. de 6 egyhizban: Belényesijlak, Bélzerind, Boros-
sebes, Csermd, Kispereg és Vadasz egyhazkozségekden- kifizetetlen
hatralékok vannak.

A templom a tobbi egyhazakban jo karban van, de 3 egyha-
zunkban : Belénvesujlakon, Berekbioszorményben és Ugran csak tiir-
hetd allapotot mutatnak ki.

Az iskoldk mindeniitt j6 allapothan vannak kimutatva. — Nagy-
zerinden a lednyiskola tantermének kijavitasat és viligosabbd tételét
a presbiterinm még ez évben a nagysziinidé alatt elhatarozta. Ar-
padon a lednyiskola, - Fenesen a lednyiskola, Korosszegapatiban a
finiskola sziik és rossz.

A lelkészlakas 37 egvhazunkban jo, 8 egvhazunkban kifogasol-
haté és pedig 5 egyhdzban Borossebes, Korosszegapati, Sarkad, Szent-
leanvfalva, Tenke tiirhetd, 2 egyhazban Ant, Berekbdszormény gyenge,
és egy egvhiazban Magyarhomorogon rossz dllapotban van.

Anton azonban a terv, koltséovetés és a vallalkozokkal kotott
szerz6dés mar készen van, tehat itt ezen hiany még ezen év folya-
man potolva. helyre hozva lesz.

Egvhazi épiileteink mindeniitt biztositva vannak a Fonciére pesti
biztosito intézetnél, csak a németperegi leanyegyhaz biztositott az
,Elso Magyarnal®.

A Dbiztositis osszege 952.828 korona.

A biztositas évi dijat mindenik egvhazunk kifizette, csak Boros-
sebes mutat ki 14 K 83 fillér hatralékot.

Az épiiletek fentartasara és az 1) épitkezésekre forditott Osz-
szegeket a kovetkezd kimutatas tiinteti fel:

23
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Sorszam

Az egvhiz neve

20

[ (%]
o

30

Ant

- Arad

EEAGvAL
Szmtye 5

: | Ar pad
| Bajj

| Belényes .

Magyarcséke 1. e.

Belényesujlak
Bélzerind

Berekbdszormény .

Borossebes .
Csermo .
Erdogyarak .

| Erddhegy
Feketegyarmat .

Feketetot

| Fenes

Geszt

Gyanta

Kishaza |. e.

| Széplak . e

Dobrest 1. e
Gvorok
Harsany
Kispereg .

Németpereg 1. e

Komadi

Korosszegapiti .

Kotegyin

Magvarhomorog

\Iomgmn
Mezosas .
Nagyszalonta
Nagyzerind .
Okany

I;'.pﬁln_-ti‘k
fentartisa

]\I)Ifltl a Jh]l

Uj epitkezés

LLIPUIH il

: ‘ 513/25 —|—
: Bl = 1086173
8 421/50, 284805
I 164,60, =
I 204:07 59 1()H
} 207136 =P
300 —i S
8@60} 14700 —
_ 86370 4752143
i 235 —| —_—
| 572(25 e
f 24436 214 30
2 76814 e
] 78214 10500 —
: i| 450—-: —=i
| 11338 ——
A 17925 705 90|
A 58407 =i
150/ —| —
I 1ug42i |
I HU|— - —
17992 8
255 ) 16| S e
270/ —{ 1319 38
S0 — 44155
2396 37 389101]
72— UUL_
597 80 ”2992
38451 16458
168 41| 106041
7561 36, 1218|—
360, — £t
63047 6400 —
=
Atvitel 20502?9J 10238446




[ A

|

s

1910 april. — 6. szam. 21

= fpe Uj épitkezés
§ | Az egvhaz neve AR A i
B _Imrnmi _'fill.!'_ ]\rr?n:t— |{il].
Athozat | 20502 99| 10238546
E Pankative. 2o Tac ctar s e | 64836 —!—
|! Radnalippare o7 = oo, 200!—'7 800 —
B T o) e e S 50{— ==
40 | Sitkad ' artcal TEE o SR | 59756 7000 —
|‘ Sarkadkeresziite oo i o0 Nt 71230 =
SonkolyOR S o s EoneE RS e (ii-HiTQ —|—
Janosfalva 1, e~ et 516 256 -LOJ
lEsmakal o o TRt 22894 ——
A Sramlale SGiaal o s 0 N S o Sl 324 30 —i—
|“Szentleanyfalva. . - <« o | 239|88' ——
TAMASHa S o e e 100 —, 120 —
I3 30 3B T e P AR T s S 200 —| 200 —
:: Nyéoerfalva L 8. o5t o s S = 1001 300 —
B0 T onke s s . e 357|111} o —
BBl SHIREIORE S F SHA L 44443 866 06
7 SRR et o i oot et 500/ — =l
‘ AT, by e e e e | 600 —| o e
| Osszesen 26445(85] 111927/92

A javadalmi foldek utan kirott adokat Anton, Feketeton, Fe-
nesen, Pankotin, Szentleanyfalvin, Vadaszon, tehat 7 egyhazkoz-
ségben a belsé hivatalnokok fizetik., Tobbi egyhazkiozségeinkben ma-
guk a ftulajdonos egyhazak.

III. Népiskolai adatok.

Tankoteles 6—12 évig fin 5622, leany 5289, Osszesen 10,911.
Ezek %koziil iskolaba jar e RS T 5 9879.
o . . iskolat elhaeyta , = 240, "= 244, o 484.
5 . iskolazatlan SRR 1) 1) e 292, e 548.

A mindennapi iskolaba jar a tankoteleseknek 90:54%-a, mely
a mult évi 90°35%0-hoz képest 0:19%» emelkedést mutat.

Ha azonban az iskolat ido elott elhagvott 484 novendeéket is
iskolaba jaronak vessziik. 94:98%0-ra megy az iskolaba jarok szama.

Az iskoliba soha nem jart a tankolelesek 5°02%p-a, mely a
tavalyi 7°06%0-hoz képest 2:04°%0 apadast mufat:
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Tankoteles 13—15 évig fia 2272, leany 1918, ©sszesen 4190.
Iskolaba jar ol 682 221247, v 2929,
s  nem jar e 0 90; = 671, 1261.

Ismétlo iskolaba jar a tankotelesek 69°66%0-a, mely a mult
évi 66:18%0-hoz képest 3-48%0 emelkedést mutat.

Az ismétlo iskola-koteleseket nem mutatta ki Feketetot, Gyanta.

Kozségi iskoldk vannak: Aradon, Okanyban.

Allami iskoldk vannak: Csermé, Feketetot, Gvanta, Radnalippa,
Remete, Sonkolyos. Szentleanyfalva anvaegyhazakban; Janosfalva,
Kishaza, Széplak, Magyarcséke leanyegyhazakban: Belénvesen a
leanyiskolik allamiak,

Felekezeti reformitus iskolaink vannak: Ant, Agva, Arpad, Bajj,
Belényes, Belényesujlak, Bélzerind, Berekboszérmény, Borossebes,
Erdogvarak, Erd6hegy, Feketegyarmat, Fenes, Geszt, Gyorok, Har-
sany, Kispereg, Komadi, Korosszegapati, Kotegyan, Magyarhomorog,
Mezogyan, MezoOsas, Nagyszalonta, Nagyzerind, Pankota, Sarkad.
Sarkadkeresztur, Szakal. Szemlak, Tamasda, Tarkany, Tenke, Ugra,
Zsadany, Vaddsz 36 anvaegyhazunkban ; Szintye, Németpereg, Nyéger-
falva leanyegyhazainkban; Sarkaddsi, Gyanté, Radvany pusztikon,
mint szérvanvokban,

Iskolaink o6t osztalytak: Belényesen, Belénvesijlakon, Fekete-
gyarmaton (a fitiskola), Fenesen, Gyorokon, Németperegen, Mezo-
gvanban (a finiskola), Szakalon és Tarkanyban.

A tobbiek hat osztalyuak.

Konfirmaltak szama: fia 698, leany 719, Osszesen 1417.

Az egyhazkeriileti tantervet megtartjik mindeniitt.

Reformatus iskolainkban csakis keriileti kiadvanvainkat hasz-
naljak kézikényv gyanant.

A tanitis eredménye mindeniitt megfeleld, esak Sarkadkereszt-
uron gyenge.

Iskolaink felszerelése mindeniitt folyamatban van, hogy tel-
jessé legyen.

Az ajtok és ablakok elhelyezése szabilyosnak s az egészség-
iigyi kovetelményeknek megfelel6kiill vannak kimutatva.

Urszék mindentitt van.

Mas iskolaba jaré reformatus novendékeink vallasos oktatdsa-
rol, hol sziikség van rea, egyhazaink gondoskodnak,

n
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IV. Népmozgalmi adatok.

Megkeresztelt torvényes fi 1600; noé 1559 — 3159

S torvénytelen , 146; , 164 — 310
Hozzank attért s 8 T 12— 34
Szaporodas alapja fi 1767; noé 1736 — 3503
Meghalt i 1111; noé 1217 — 2328
Toliink Kkitért S TGS 33 =— 47
Felekezet nélkiili lett A SR e 1§ = 22
Fogyas alapja fi 1184; n6 1263 =— 2397
Szaportlat fi 633 m6. 473 — 1106

A torvénytelen sziilottek szama a sziilottek szamanak 8:94°%0-a;
mely a mult évi 9-35%-nal 0-41%0-al kedvezdbb.

Attéres, kitérés és felekezetnélkiilive levés folytan veszteségiink
2 fi, 33 no, Osszesen 35.

Népesség az 1909. év dec. 31-én 95,914, mely az 1908. dec.
31-iki 90,500-zal dsszehasonlitva 5414-et, 5°64%0-ot mutat.

Ez azonban nem a természetes szaporoddas, hanem a ponto-
sabb Osszeirds eredménve.

Hizassagra lépett 847 par, ebbdl megeskiidott 727, nem es-
kitdott 120 par. 14:17%, mely a mult évi 13-78%0-hoz viszonyitva
0:39% emelkedést mutat. Szomori jelenség ez, annyival inkabb.
mert példiul Tarkanyban, hol a lelkek szama 1602, az elmult
1909-ik évhen egvetlen hizassagkités sincsen kimutatva Nyéger-
falvin pedig, mely Tirkiny tészomszédsagaban van s a tarkanyi
lelkész a teliioveld lelkész a 243 lélekszammal bir6 kis leanyegy-
hazban a mult évben 2 hazassagkotés tortént.

Megeskiidott 727 par, ebbol tiszta 607, vegyes 120.

“ A vegves hazasok kozil egvességre lépett javunkra 52 par.
= 3 - = v keirankra. 8=
nem lépett 50

Osszesen 120 par.

a a . =

Nagvtiszteletii egyhazmegyei kozgyiilés'!

Ezekben probaltam meg feltiintetni egyhazmegyénk egyhazai-
nak s maganak az egyvhiazmegyének 1909. évi vallaserkolesi és
anvagi allapotat. _

Lelkésztarsaimat arra kérem, hogy ezen jelentés céljara szol-
galo jegyzokonyv minden egyes kérdesere jegvezzék fel a szabatos
és magyarizalot nem igénylo feleletet, mert ha egyes kérdésekre
nem adjak meg, vagy ha nem helyesen adjak meg a feleletet :
kénvtelen vagyok, mint most is tettem, levelezés qtjan kérni potlast
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és felvilagositist, ami sok idébe és olyan faradsagba keriil, amilol
lelkésztarsaim joakarata megkimélhetne.

Ugvancsak lelkésztarsaimat kérem, hogy jelentéseik beadasi-
ban tartsik meg a kitiizott hataridot. Most is elkésve jottek ezen
jelentések. Pedig ha csak egyetlen egy hianyzik is: részint meg-
akasztja a munkat, részint hiinvossa teszi a képet, melyet az ilyen
természetii jelentésnek viligosan kellene visszatiikroznie.

Végre kérem egyhizmegyénk kozgyiilését, hogy a felsorolt ado-
manyokat és hagyomanyokat tudomasul venni — s a buzgo, jolelkii
és egyhazunkat teltekkel szeretd adakozoknak jegyzikényviinkben
is koszonetét kifejezni kegvesen méltoztasseék.

Mély tisztelettel vagyok

Sarkad, 1910 marcius ho 24-ik napjan

Balog Ambrus,

! esperes.

Esperesnek ezen nagy gonddal és koriiltekintés-
sel szerkesztett jelentését, mely egyhazmegyénk egy-
hazainak wvallaserkélesi allapotat, kiilsd életavilvanu-
lasat és igazgatisdl, népiskolai és népmozgalmi adatait
hiven tinteti fel, mivel a gyiilés minden alkolé tag-
janak kell6 id6ben megkildetett: egyhiazmegyénk
kozgyilése felolvasottnak tekinti, tudomasial veszi és
jegyzokonyvében kinvomatni rendeli.

Kiemeli és intézkedésével kiséri a jelentés kovet-
kez$ pontjait

Felhivia a pankotai presbyteriumot, hogyv az
E. T. I. t.-c. 121. §. ¢), d), e) pontja értelmében a
lelkészt egyhazépitd munkajiban tamogatni, az egyvhaz-
kozség tagjait az istenhazanak legalabb vasarnapon-
ként buzgod gyakorlasira sajat jo példaadasaval ser-
kenteni tekintse szép és nemes kotelességének.

Arpadon. Borossebesen. Magvarhomorogon, Lip-
pan, Sarkadkeresztiron, Szakalban lelkész és presby-
terium egyiittes munkaval buzgoélkodjanak, hogy va-
sarnap délutanonként lehetoleg vagy kité- vagy lnblm-
magyarazat, de imadsig meg mindenkor tarthato legven.

Szomoru }elulaegne]\ tekmtl kozgyiilésiink, hog;
vannak egyhazak, melyekben hétkoznapon mélvséges
hosszii esztendokon keresztiil soha nincs istentiszte-
let; majdnem lehetetlen, hogy ez egvhiazakban ne
talalkozzék senki, még og\]m/k{'lo né sem, aki néha-
néha, valamikor be ne ulm;tnm lépni kioznap az Ur-
nak ha?aba
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Talan a rveggeli harangozas imadsagra hivo sza-
vanak egészen elnémulasa vagy a templomajtéknak
kéznapokon ziarva tartasa; talin egyfel6l a megszo-
kott kénvelem, masfelol az oOsztonzést nem nyert
hideg kozony idézte elé e sivar allapotot. — Felhivja
azért kozgyiilésiink az arpadi, bajji, feketetoti, magyar-
homorogi, lippai, szemlaki egyhizak presbyteriumit.
hogv hatirozzak el a hétkoznap reggeli istenitisztelet
tartasat, rendeljék el a harang meghuzisat s a temp-
lom kinyitasat; az iskolas gvermekek, az énekvezér
6s lelkész templomba menjenek és még ha a hivek
koziill senki nmem menne is el, legalibb 6k, mint az

egvhaz oOrill6i, egy-egy ¢énekkel — hiszen minden
énekiink egy-egy imadsag — dicsérjék az Istent. lay

bizvast remélhets, hogy a kitartd buzg6sig s a cstg-
gedést nem ismer6 jo példaadas elobb-utobb koveto-
ket talal, a templomok nem allanak hétrol-hétre
iiresen, elhagyottan, a tornyok nem merednek, mint
egy szomoru felkiallojel, néman a kozségre; hanem
megpezsdiil, felviral a valliserkolesi élet s megtermi
ildasthozo gviimoleseit egyhazban, kozségben egy-
arant! )

Egyhizi szertartisaink kozil legtobb esetben az
esketést melldzik; halas tér nyilik itt a belmissioi
tevékenység elGtt; igvekezzenek azért az arra hiva-
tottak, elsé sorban a lelkészek, megértetni egyhazunk
kozonségevel, hogy ha ,megadjak a csaszarnak, ami
a csdszaré®, mert az dllami térvény ezt parancsolja,
épp ugy ,meg kell adni Istennek is, ami az Istené®,
mert ezt meg a benniinket kotelezd egyhazi torvény
parancsolja.

A tobb vagv kevesebb alapokkal rendelkez0 egy-
hazak koziil sivar ellentétképen vilnak ki, nem annyir:
a testi és anyagi, mint inkabb a lelki és erkolesi
szegénység bizonysagaul azon egyhdzak, melyek semmi-
nemii alappal nem birnak; felhivja tehat kozgyiilésiink
az ily egvhazak elilljaroit, hogy értsék meg és értes-
sék meg az egyhdaz tagjaival is, hogy a belsd, puszia
hit, mely kiilsé jo tettekben. dldozattételben nem
nyilvanil, megholt allat; ha azért 6k apaiktol temp-
lomot és iskolat vettek at szent oroksegiil, tartsik ok
is kotelessegiiknek a jovo nemzedék egyhazi élelét
biztositani jabb alapok lerakasaval; minden alap,
barmily csekély kezdettel indal is-meg, az 1do folya-
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man megerosodik s mindenik egy-egy fenntarté osz-
lopa lészen az egyhaz épiiletének.

Azon egvhazak preshyteriumait pedig, melyekben
— dacara a 21—1895. sz. egyhazmegvei végzéshen
foglalt szabdlyrendeletnek és az E, T. I. t.-c. 130. &.
értelmében készilt s az 519-—-1908, sz, egvhizkerii-
leti végzésben foglalt szabilyrendeletnek szegény-
alap még mindeddig nines (Belénvesujlak, Csermd,
Feketetot, Kispereg, Kotegyan, Korosszegapati, Ma-
gyvarhomorog, Nagyzerind, Sarkadkeresztir, Szemlak.
Szentleinyfalva, Tamdsda, Zsadany, Vadasz anya-,
Magyarcséke, Kishaza, Széplak. Dobrest, Némelpereg,
Janosfalva, Nvyégerfalva leanyegyvhdzakban), a legko-
molyabban figyelmezteti kizgyiilésiink, hogy e mulasz-
tasukat az V. t.-c. 34. §. A) 1. pontja fegvelmi vét-
ségnek mindsiti, mely ‘fegvelmi biintetést von maga
utan. Utasitja tehat a presbyteriumokat, hogy szegény-
alap léfesitésérol — fegvelmi eljaras terhe alatt —
meg ez év folyaman gondoskodjanak. — Tovabba
felhivja egyfelol az esperest, hogv az olvan koltség-
eldiranyzatot, melyben a szegény-alap lélesilésére vagy
tovibbképzésére a kell6 tsszeg felvéve nines, jovore

_ne erdsitse meg; masfelél a szamveviket, hogy amely

szamadasban a szegény-alapra sziikséges Osszeg Kki-
adasa, illetdleg tokésitése kimutatva nincs, azt jovi-
hagyassal ne lassik el.

Kozgyilésiink utasitja az illeté presbyteriumot,
hogy gondoskodjék ;

Korosszegapdatiban a belhivatalnokok jarandosa-
gainak pontos kifizetésérol;

Belényesujlakon, Bélzerinden, Borossebesben,
Csermén, Kisperegen és Vadaszon ugy a kozadok,
mint az egvhazi tartozisok kiegvenlitésérol;

Belényestijlakon. Berekboszérményben és Ugrin
a tirhetd dllapothan levo templom jo karba hozata-
lat tegye gondoskodasa targyavi;

Borossebesben, Korosszegapatiban, Sarkadon,
Szentleanyfalvan, Tenkén, Berekbiszorménvben és
Magyarhomorogon a lelkészlakas tiirhetének, gyvengé-
nek vagy épen rossznak van jelezve, leljes jo6 szan-
dékkal torekedjék arra, hogy a rosszhol jo, a gven-
géb6l eros s a tirhetéhol kifogastalan legyen.

Utasitja kozgyiiléslink a kisperegi lelkészl, mint
a némelperegi leanyegyhaz feliigveljét, hogy a 16—
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1902. sz. egyh. ker. végzés b) pontja értelmében e
leanvegyhiz épiileteit a mostani kotvény lejartaval a
Fonci¢érenél biztosittassa ;

Borossebes presbyteriuma pedig, tekintettel a va-
ratlan tiizveszbol szarmazhalé karosodasra, a biztosi-
tas evi dijanak befizetését soha ne halogassa.

Halas koszonetét fejezi ki kozgviilésiink az egy-
hazak tigyét sziviikkon hordozé buzgoé eliiljaroknak s
az Isten orszaga tigvét tettekkel munkdlo jo lelki
adakozoknak; és bar tudja, hogy a szegény ozvegy-
nek az o szikolkodésébol elszakitott fillerkeje eépp
oly draga eértékii az Ur el6tt, mint a j6 moduaknak
az 6 bovolkodeésiikbol letett gazdag adomanya: a
minden adakozot méltin megilletd koszonet mellett
kiilon is kiemeli a kovetkezd szép adominyokat:

Aradon : Aranykonyv-alapra 1325 kor.;

Javitasi koltségekre 730 kor. 58 fill.

Szegény-alapra 315 kor.

Magyarcsékén : Orszagos gyiijtéshol templom- és
lelkészlakra 3343 kor. 03 fill.

Belényesujlakon: Orszagos gyiijléshol  iskolara
623 kor. 95 fill.

Erdégyarakon : Bilok jovedelme 226 kor. 38 fill.

Fenesen: Volt urbéresek leanytanit6i helyettesi-
tesre 200 kor.

Komddiban : Péter Andras, Péter Ferenc alapit-
vanyra 480 kor.;

tobben toronv- és iskolaépitésre 983 kor. 32 fill.;

Takarékmagtar adomanya épitkezésekre 263 kor.
09 fill.;

tobben wj harangra 597 kor. 86 fill.

Mezigydnban : D. Bugyi Sandor szegény-alapra
200 kor.

Mezosason: Arvay Mihalyné harang-alapra 400 Kor.

Nagyszalontdn : Perselypénz 569 kor. 12 fill.;

ozv. Megyeri Istvanné lllyés Zsuzsanna uj temp-
lomra. 200 kor.;

Nagyszalonta varos ezredévi-alap kamatja1500kor.;

Ercsey Sandor-alap kamatja 750 kor.

Lovassy Ferenc-alap kamatja 250 kor.

Lippdn : Gvijto-iveken 1321 kor.

Sarkadon : Harom egyhiz takarékmagtiar szegeny-
alapra 420 Kkor.; ;
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grof Almassy Dénesné Karoly Ella grof6 ruhira,
kényvekre 250 kor.

Végre, mivel ezen esperesi jelentés azon egvhaz-
latogatast jegyzokonyvek adataibol késziil, melyek
minden lelkészi hivatalhoz kell6 idében megkiilde(nek
kiloltés végett, esperes kérésére, az 0 munkajanak
megkonnyitése végett, felhivja és ntasitjn kozgviilésiink
a lelkészeket, hogy az emlitett jegvzokonyv kérdo-
pontjainak kitoltésénél a legnagvobb gondossagaal
jarjanak el; ne hagyjanak el egyvetlen pontot sem,
hogy a jelentés hianvos ne legyven; minden kérdésre
szabatos valaszt adjanak, hogy az félreértheté ne
legyen; a jelentést a kitiizott idore okvetlen kildjék

be az esperesi hivatalhoz, hogy az anyag feldolgoza-

sanak munkdja bhalasztist ne szenvedjen. lgv lesz
lehetséges az egyhazmegye kiilso és belso életél hiven
megrajzolé képnek szereté szivvel és gondos kézzel
valo elkészitése.

7. Esperes beterjeszti ki vetkezo jeleniését az elnokileg elinté-
zett ligvekrol :

Nagvtiszteletii egvhazmegyei kozgvyiilés!

Egvhazmegyénk legkozelebbi kizgyiilése ota a kiovetkezd fon-
tosabb elndki intézkedéseket tettem, melvekrol jelentésemet be-
terjesztem és azoknak jovihagyasat kérem.

1. Aug, 30. 1582—1909. sz. a. Tokaji Elek presbiler egv elt-
készitd bizottsagi terjedelmes jegyzokonyvet kiildott be hozzam a
lelkészi és kantortanitéi dijlevelek atalakitisirol. melvszerint a lel-
készi és tanitoi foldeket a javadalmasoktol el akarjaik venni, annak
jovedelmeébdl kifizetik készpénzben azon Osszeget, amennyire azok
a dijlevélben értékelve vannak, a tobblet jovedelmet pedig a lelkészi
és tanitéi lakdasok jokarban tartasara szandékoznak forditani.

Utasitottam a presbiteriumot, hogy ezen tigvet targvalja le, de
annak targvalisa kozben nem szabad szeme el6l eltéveszteni, hogy :

1. a dijlevelek két oldalu szerzodések, melvekben csak egyetlen-
egy kifejezést is az érdekelt fél beleegyezése nélkiill megvaltoztatni
nem szabad : '

2. a lelkészi és tanitol foldek Korosszegapatiban., mint volt
urbéres kozségben alapitvany természetiiek. Azokbdl a foldekbol eay
talpalatnyit sem adott azok elddje, akik azt most minden aron.
szabados és nem szabados nton kisajatitani torekesznek. Azokat a
foldeket az orszagos torvény rendelete szerint a volt [oldes urak
adtak. Ezekre a foldekre és arra, hogy azok rendeltetési céljokra
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legyenek felhasznalva, hogy t. i a lelkészi és tanitéi javadalmat
mmliék. az covhizkozséget képviselé presbiteriumnak feliigyelni

joza van és ez egyszersmind elengedhetetlen kotélessege is. Ha azt

valaki jogtalan dton ki akarna sajatitani, azt HIB‘TII{EI{LLHO?HI elso
corban a presbiterium kotelessége.

A lelkészi és tanitoi lakasok jokarban tartisa és kényelmessé
letele az egvhazkizség kotelessége s ezen kiotelességet teljesiteni a
lelkész és tanito dijlevelében foglalt javadalmanak 111eg0f501llutdsaval
a jogrendbe ¢és a krisztusi szeretet torvényeébe fitkozik.

Szept. 2. 1591—1909. sz. a. Uri Lajos okleveles tanitonak
felhatalmazast adtam, hogy Pankotin a kantortanitoi (tennivalokat
jogérvényesen veégezhesse.

3. Szept. 3. 1618—1909, sz. a. Kovacs Gyula okleveles allami
iskolai igazgaté-tanitonak felbatalmazast adtam arra, hogy Csermon
az dllami elemi iskolaba jaré reformdatus novendékeknek egyhaz-
keriiletiink tanterve szerint a vallast tanitliassa.

4. Szept. 22. 1693 —1909. sz. a. Kassay Béla tenkei lelkész-
nek engedélyt adtam arra, hogy a tenkei takarékpenztarnal —dél-
oluuunkult az intézet kum\cmel\ vezelésében segithessen. Azt azon-

" ban kikolottem. hogy ezen mellékfoglalkozast csak ugy gyakorol-

hatja. hogy az lelkészi tennivaloinak végzésében lll\.uldhu] ne szol-
giljon és lm]la dival valo jo viszonyat ne zavarja meg.

Ezen engedélyt ilyen feltételek ‘mellett annyival inkabb meg-
adlam, mert a gyvakorlati pah.zn mitkodo lelkésznek épen 013&11
nemes hivatisa a nép anvagi jolétének elémozditisa, mint a vallas-
erkolesi élet gondos apolasa. Ez a kétiranyt mitkodés egymast nem
zarja ki, sot wfuI\ a masikat hltlmtumn elémozditja.

Okt. 1. 1739—1909. sz. a. Hevesi Jozsefl nagyzerindi tanito
Molnar Piroska ottani tanilonével Imzasmgm lépelt. TLakasal a Mol-
nir Piroska eddigi lakisatl — a vegyes iskolanil — valasztotlak.

Keértére tudattam vele, hogy a fitanitoi eddigi lakast a presbiterium
clézetes beleegyezése mellett tisztességes és csendes munkaval fog-
lalkozo lakonak bérbe adhatja. de ez esetben a netalani rongala-
sokert feleldsséagel tartozik és a tisztogalis nem az egyhazkozseg
kotelessége.

Okt. 7. 1726— 1909. sz. a. 2—1909. szept. 28. sz. hata-
rozatat az erdohegyi presbiteriumnak, — mely szerint névszerinti
szavazassal Kosa Margit okleveles tanitondt 10 szavazaltal a Kiss
Irmara esod 4 szavazat ellenében — tehat 6 szotobbséggel — tanit6-
néve megvilasztotta: megerdsitettem azzal, hogy Késa Margit, mint-
hogy a sepsiszentgyorgyi allami képzoben nyert képesitést, 1910.
lulmc 1-ig a reformdtus vallastanitas modszerébdl és a reformatus
énekléshol a képesitést megszerezni s annak megszerz z6s6t az espe-
resi hivatalnal igazolni tartonk
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Az erdéhegyi presbilerium szept. 28-an  hatarozatképes szam-
ban gviilt Ossze. Szabalyszerien hivta 6ssze az elnok, tehat jog-
érvényesen valaszthatolt. A palvazat szabalyszeriien meg volt hir-
detve. Semmi elfogadhatd ok nem volt ezen vilaszlis megsemmi-
sitésére.

Nem fogadhattam el okal felebbezok azon dllitasat, hogy a
megvalasztott tanitoné nem igazolta, hol jart 1906. év ota, — mert
ezen kérdést a presbiteriumban a szavazas elrendelése elott kellett
volna felvetni.

Nem fogadhaltam el torvénves okal az 52 név aldirassal el-
latott felebbezok azon kifogisat sem, hogy a presbiterek idegen
emberek befolydasa folytan adtik Kosa Margitra szavazataikat, amit
mar megbantak, — mert ez olyan altalanos és be nem bizonvitott
allitas, mire a valasztis megsemmisitését alapitani nem lehet.

Nem fogadhattam el torvényes okul a valasztok azon allitasait
sem, hogy Késa Margitnak a tanitisban gyhkorlata nincsen és hogy
vallisos szertartisainkat és énekeinket nem ismeri; mert a tanito-
képzot végzok a gvakorlati tanitisban oktatast nyertek — és gva-
korlatot csak alkalmazas tutjan szerezhetnek. Enekeinket megtanulja.
A vallastanitis modszertanabol és a reformatus énekléshol a képe-
sités megszerzésére utasitottam.

Mindezen okok alapjan a felebbezésnek helyet nem adhattam.

7. Okt. 22. 1799 —1909. sz. a. Az agvai iskola két tantermé-
nek tervét és koltségvetését Veress Kiroly szakértd véleménve alap-
jan és annak kotelezové tétele mellett ecyhiazmegyénk épittetd bizott-
sdga jovahagvta és ulasitotta a presbiteriumot, hogy az épitkezés
folyama alatt gondosan tigyeljen fel arra, hogy a vallalkozo a koltség-
vetéshen felvett jomindségii anvagot hasznaljon.

8. Okt. 14. 1841—1909. sz. a. Utasitottam Kerekes Sandor
berekboszorményi gondnokot, hogy Asztalos Ferenez taniténak az
1907—8. és 19058—9. iskolai évekrdl 4 ol fa valtsagainak araban
az elmaradt 16 kor., orlési valtsag fejébeu pedig 1907, és 1908.
évrol 32 kor., 0sszesen 48 koronat fizessen ki, 1mert ezen kivete-
lése dijlevele és javadalmi jegyzokionyve alapjan jogos és 6t meg-
illeti.

9. Okt. 16. 1856—1909. sz. a. A debreczeni reformatus fo-
gimnazium igazgatoja altal hozzam dattett 3 folyamodoé koziil egvhaz-
megyénk alapitvanyi Osztondijara Rettegi Imre VI oszlilya tanulot
vettem fel, mert a folyamodék kozott legjobb volt a bizonyitvanva,
mert a tanari kar is otet ajanlotta és mert ezen dsztondijat a mult
évben is 6 élvezte.

10. Okt. 18. 1808—1909. sz. a. Szabo Jolan okleveles tanito-
nének felhatalmazast adtam arra, hogy Fenesen Csatiri Lajos tanito
mellett és felelosségére segédtanitondi mindségben miikodhessék.
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11. Okt. 18. 1860—1909. sz. a. lgyarto Sandornak I. lelkész-
képességi bizonyitvanya alapjan felhatalmazast adtam arra, hogy
Aradon, mint segédlelkész ¢és vallistanilo Csécsi Imre fonokének
feliigyelete mellett és megbizdsabol minden lelkészi tenni valot jog-
érvényesen végezhessen,

12. Nov. 16. 1939—1909. sz. a. Kézi Ignicz segédlelkésznek
felhatalmazast adtam arra, hogy Feketetoton Bagdany Janos lelkész
mellett és feleldsségére minden lelkészi tenni valét jogérvényesen
végezhessen.

13. Nov. 17. 1973—1909. sz. a. Flizessy Géza segédlelkész-
nek felhatalmazast adtam arra, hogy Berekboszorményben helyeltes
lelkészi mindséghen minden lelkészi lenni valot jogérvényesen ve-
gezhessen. :

14. Nov. 19. 1844—1909. sz. a. Dali Gyula segédlelkésznek
felhatalmazast adlam arra, hogy Korosszegapitiban Palé Karoly
lelkész mellett és feleldsségére minden lelkészi tenni valot jogérve-
nyesen végezhessen.

15. Nov. 21. 1726—1909. sz. a. Késa Margit okleveles tanito-
nének felhatalmazast adtam arra, hogy Erdéhegyen a tanitonéi dllo-
massal egyiilt jaro minden kotelességét jogérvényesen végezlesse,

16. Nov. 29. 1795--1909. sz. a. Gil Janos lanit6képz6 tan-
folvamot végzelt ifjunak felhatalmazast adtam arra, hogy a Gyanté-
pusztai uradalmi iskolaban Bathori [stvin tanité mellett és felelos-
ségére segédtanitéi minoségben miitkodhessék.

17. Dec. 3. 2029—1909. sz. a. Falusy Agnes okleveles tanité-
nonek felhatalmazast adtam arra, hogy Sarkadon a Il-ik leany-
osztalya tanitéi allomassal egyiitt jaré minden kolelességél jog-
érvénvesen vegezhesse.

18. Dec. 3. 2030 —1909. sz. a. Falusy Margit okleveles tanilo-
nonek felbatalmazast adtam arra. hogy Sarkadon a Ill-ik leany-
tanitol allomassal egyiitt jaro minden kotelességét jogérvényesen
végezhesse,

19. Dec. 3. 2031—1909. sz. a. Juhasz Gizella okleveles tanito-
nonek felhatalmazast adtam arra. hogy Sarkadon a IV.. V., VL
leinyosztalya novendékeket segédtanitondi mindséghen ez iskolai
év folvaman tanithassa és nevelhesse.

20. Dec. 15. 2068—1909. sz. a Molnar Zsuzsanna okleveles
tanitonének felhatalmazdst adtam arra, hogy Agvan a IV-ik tanitoi
allomassal egviitt jar6 minden kotelességét jogérvényesen végezhesse.

21. Dec. 15. 1012—1909. sz. a. Minthogy Illye kozséghen
a vallastanitis terhét és az ottani lakosok vallisos gondozasait
sem a bajji. sem a nagyszalontai egyhaz elvallalni nem voltak
hajlandok ; minthogy Illye kozség eddig egyik anvaegvhiazunkhoz
sem volt beosztva: felkértem az erdogvaraki lelkészt arra, hogy
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az llyében levo reformitus testvéreink lelki gondozasit kezdje
meg. Az illyei kozségi iskolaba jiré reformatus vallasu nivvendékek
vallisos oktatasara tigyeljen fel. — Felmeriilheto uti koltségeinek
megtéritéséill eévi 40 koronat, még most meg nem nevezheto for-
raghol. kilitasha helyeztem. A vallastanitas dijazdsira Szoke Lajos
lllve kozségi reformatus vallistanitonak évi 60 korondl igérlem.

29. Dec. 10. 2048—1909. sz. a. Az aradi preshyteriumot
atasitottam, hogy a lelkészlakis atalakitasa alkalmabol felmerilt
sziikséges potmunkalatok 179441 K drat az e célra begyiilt 199823 K
adomanyokbol fedezzék., nem pedig a templom fatési és arany-
konyv alapbol, mert ezen alapok kamatai a jovo évi kollségveteés
sziikségleteinek fedezetédil felhasznalhatok.

93, Jan. 6. 22—-1910. sz. a. Az okanyi presbhyteriumnak
4—1909. dec. 12. sz. hatarozatat indokainal fogva helybe hagytam,
Kincses Laszlo és hivatolt tarsai felebbezését melloztem.

Az okanvi preshyterium intézkedése a hajnali harangozas ujbol
behozasanak melldzése tekintetében teljesen indokolt.

A hajnali harangozas csakugyvan nem egvhazi istenitisztelelre
hive jeladas. Ha a kizség nem veszi fel koltségvetéscbe a” 100 ko-
ronat, mely fizetés mellett az egyhaz harangozoja minden bajnalban
kész volpa a harang meghuzdsa altal jelezni a reggeli sziirkiletet:
akkor ezzel a 100 koronaval terhelni meg évenként az egyhaz
pénztarat valosigos pazarlis volna.

[gazi szembeszoko, alig megérthetd észjarast mutal a feleb-
hezok felfogisa, akik ugyanazon egy papiroson felebbeznek a Somogyli
Jozsef énekvezér évi 100 K fizetés javitasa ellen az egyhaz terhé-
nek novekedésére valo hivatkozissal. Erre sajnaljak a koltséget.
pedig az énekvezér elvitathatatlanul nélkiilozhetetlen egyhizi functiot
teljesit. Es ugyanezen felebbezok kifogasoljak a hajnali harangszo
elmaradisat, holott ez egyaillaliban nem egyhizi szertartasra hivo-
gato jeladds és az a kiilonos, az a megeérthetetlen dolog, hogy.erre
meg mir nagy készséggel nem felajanljak, hanem kovetelik az egv-
haz pénztarabol a harangozé részére az évi 100 K fizetesjavitast,
mert az 6 szavuk szerint, az egy korona egyhdzi ado mellett is
2000 koronan feliil van az egyhaz pénze.

Ezért kellett a presbyterium hatirozatat helyben hagynom és a
felebbezést mell6znom.

94, Jan. 17. 2018—1909. sz. a. Mohacsi Ambrus okleveles
tanitonak felhatalmazast adtam arra, hogy Magyarhomorogon a kan-
tortanit6i allist elfoglalhassa és allasaval egyiiltjaré minden koteles-
ségét jogérvényesen végezhesse.

95. Jan. 12. 2076--1909. sz. a. A berekboszorményi lelkészi
javadalmat a beterjesztett haszonbéri szerzidések adatai alapjan
felosztottam a felfiiggesztett és helyelles lelkész kozolt ugy. hogy
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mindeniknek 12512 K jut havonként. Azonban a Budai tiszteletes
ar altal felvett elolegeket a részére jard havi részletekbol le kellett
szamitanom. Reészletesen kimutattam. hogy ezen elolegek leszami-
tisa utan mennyit kap Budai tiszteletes ar 1910 januar—oktéber
honapokra.

A gondnokot utasitottam, hogy a havi lefogoft részletekbil
Budai tiszteletes ur javira a még fent lévé 70 K eljarisi koltséget,
Tarsoly Janos 50 K adomanvat. tanszerpénztar 3 héra esé 50 K
tartozasat pontosan torlesztgesse.

26. Jan. 29. 136—1910. sz, a. Mathé Lajos okleveles tanito-
nak felhatalmazast adtam arra, hogy Arpadon a kantorsaggal egyiitt=

jaro  leanytanitoi  dllomason minden kotelességét  jogérvényesen

véuezhesse. :
27. Febr. 16. 241—1910. sz. a. A belényesi lelkészt azon

jelentése folytan, hogy Belénvesen az dllami elemi iskola 1910.

szept. 1-én két tanerdvel megnyilik é= ha idejében nem szerzodnek,
az egvhaz fliniskolaja elsorvad, — tanitvanyai nagyon kevesen lesz-
nek s e mialt minden dallami segélytél elesnek: utasitottam, hogy
probiljak megmenteni ami megmentheto, Kossenek szerzodést az
e. t. VI. 8. §-ban foglalt utasitisok alapjan. A kantori tennivalok
¢s a vallas tanitasiara alkalmas reformaitus vallasu tanerd kinevezését
szerzodésileg biztositsak.,

28. Febr. 21. 2856—1910. sz. a. Tatai Ambrus bajji tanitonak
felhatalmazast adtam, hogy kineveztetése esetén a postaiigyvnikséget
elvillalhassa; de kikotottem, hogy ezen mellékfoglalkozasat csak a
rendes tanorak idején kiviil gvakorolhatja, a tanorak ideje alatt el-
fordalhatdé postai tennivalokat sajat felelosségére csaladjanak vala-
melyik tagjaval végeztesse.

29. Febr. 22. 288--1910. sz. a. Bodnar Gabor elsé vizsgit
tett atvalinak felbatalmazast adtam, hogv Tenkén Kassay Béla lelkész
mellett éz feleldsségére minden lelkészi tennivalot jogérvényesen
végezhessen. ;

30. Mdare. 3. 247—1910. sz. a. Epittetd bizottsagunk az anti
lelkészlakra vonatkoz6 nagyobbmérvii javitast célzo tervet és koltség-
vetést egyhazmegvénk szakértdjének véleménye alapjan jovahagvta,
a szakértd altal tett modositasok kivitelét koteleziové tette.

Jovahagyta épittetd bizottsaicunk a fuvarkoltség kivetésének ko-
vetkezd kulesat is:

1. A 20 hold folddel vagy tobbel birok . . . 350 K

20 020k ADIEOR s S R e e SO
8. Az B—10-1g hirok .05 " 5o L o e e 200
4, Ay J==bapg birgle: 5SS L e TR
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fizetnek, : '

Nagyszalontai jegyzikinyv, 3
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A fuvarkoltség kivetését kello meghirdetés ulan fegvék ki 15
napi kozszemlére. A netalani felszolamlasokra hozzon a presbyle-
rium egyenként hatarozatot, melyek ellen 8 nap alatt a lelkészi hi-
ratal utjan az espereshez lehet felebbezni.

31. Mare. 3. 333 —1910. sz. a. Varga Jozsef okleveles tanito-
nak felhatalmazast adtam arra. hogy Sarkadon a IV-ik osztalyn fita-
nitoi allast elfoglalhassa és tanitéi tennivaloit jogérvényesen veégez-
hesse.

32. Mare. 4. 335—1910. sz. a. A csermdi presbiterium 50-—1910
szami hatarozala alapjin megengedlem, hogy a csermoi egyhaz
527 korona 18 filler ideiglenes, rovidlejarali kolesont vehessen fel
a Vadas-fele perben itéletileg kimondott kiltségek kiegyenlitésére.
Ks pedig: :

Vadas Gyula kivelelése tokében ¢és kamatban . 391°78 K
Szikszay Lajos tgyvédi dijanak Kiegvenlitésére . 13540

(Osszesen H527:18. K

Kikotottem azonban ¢s kolelességéve tettem az egyvhizgondnok-
niak, hogy :

1. Ezen 527 korona 18 filler ideiglenes kolesont a csermdi
egvhaz részére megszavazoll 1000 kor. tokesegélybol letorleszleni
elssorban kolelessége lesz. ;

2. Ami pedig ezen 1000 kor. tokesegelyb6l a most felvett
ideiglenes kileson letorlesztése, — a bélveg és porto koltség levo-
nasa utan fenmaradt, azt az egyhiznak a csermdovidéki hitelszovet-
kezetnél levd 1000 kor. adossaganak apasztasara forditani dllasabol
folvo kiotelessége lesz az egyhazgondnoknak.

Utasitottam az egvhazgondnokot, hogy ezen engedélyem szi-
gori megtartasarol és a kikotott feltételeknek el nem okoskodhatd
pontos teljesitésérol a lelkészi hivatal atjan, az 1000 K tokesegély-
nek kézhez vételétdl szamitott 15 nap alatt hiiséges és lelkiisme-
retes jelentést tenni tartozik.

33. Mare. 10. 340—1910. sz. a. A sarkadkeresztiri egyhiz
részére 60O kor. ideiglenes kileson felvételét engedélyeztem a presby-
terium 1-—1910. mdre, 6-iki hatarozata alapjan. bogy ezen ideiglenes
kolesonbdél a tanitéi fizetést, tiazkarbiztositasi dijat és mas egvéb
halaszthatatlan tartozasaikat kiegyenlitsék.

Kikotottem azonban, hogy

1. ezen ideiglenes kolesont a kurdtor minél elobb, de legke-
sobben . 1910. évi oktober hé elsé napjara az egyhaz rendes be-
vételeibol kiegyenlitse.

2. az egvhazgondnok tartozik részletes jelentést tenni arrol,
hogy ezen 600 kor. ideiglenes kolesint mire hasznalta fel. Egyszer-
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smind jelentse azt is, midon ezen kolesont az egyhaz rendes bevé-
teleibol kiegvenlilette.

Ezen engedélyem kiszabolt feltéleleinek pontos és lelkiismeretes
megtartisaért az egvhazgondnokot és a presbyterium elndkét, a lel-
készt felelossé tettem. .

34. Marc. 16. 369—1910. sz. a. Az erddgvaraki presbyterium
3—1910. sz. hatarozata alapjan megengedtem, hogy az erddgyaraki
egyhaz, a hivatalnokok fizetésének és folyé kiadasainak fedezésére,
az erdogyaraki hitelszovetkezettol 1000 K azaz Egyezer korona ideig-
lenes kolesont felvegyen.

Kikotottem azonban, hogy

1. ezen ideiglenes kolesont a kurdtor minél elébb, de legké-
sobb f. 1910. novemberig az egyhdz rendes bevételeib6l kiegyenlitse,

2, az eg\‘h.i/gomlnol( tartozik részletes jelentést tenni arrél, hogsr
ezen 1000 K kolesont mire hasznalta fel. Egyszersmind jelentse azt is,
midén ezen kolesont az egyhiaz rendes bevételeibdl kiegyenlitette.

Ezen engedélvem kiszabolt feltételeinek pontos és lelkiismeretes
megtartisiért az egvhazgondnokot és a lelkészt feleldssé tettem.

35. Nem hagybhatom emlités nélkiil azt, hogy 1909. oktober
31-én Komdadiban a templom és torony felavatisa alkalmaval az
iinnepélyen egyhazmegyénk képviseletében részt vettem, a megnyité
imadsagot én mondottam.

36. Jelentést teszek arrol, hogy a jelen iskolai év folyaman
egvhazmegvénk tanitoi karabo! nvugdijba léptek: Nagy Ferenc sar-
kacdi tanito 1909. okt. 1-én; Harmathy Gusztav ugrai tanito 1909.
okt. 1-én; meghalt 1909.; Debreczeni Jozsef arpadi tanitd6 1909. nov.
1-én; Boros Mihaly sarkadi tanito 1909. dec. 1-én, meghalt 1909.
dec. 12-én; Hajdu Jozself vadaszi tanito 1910. febr. 1-én; Szent-
andrasi Kalman komadii nyugalmazott tanitéo okt. 29-én meghalt;
Debreczeni Karoly sarkadi tanité szép reménnvyel biztaté tanité palya-
jat is koran megszakitotta a kérlelhetetlen halal 1910. januar 2-an.

Nyugodjanak az elhaltak békességben; a még élok csendes
megelégedéssel élvezzék nehéz és faradsagos palyagjuk utan a jol
megérdemelt nyugalmat.

37. Banatos szivvel teszek jelentést végiil arrél, hogy Szikszay
Lajos dldisos miikodését 1910. marcius 13-an bevégezte. Mindnya-
junknak faj, hogy az 6 hasznos és onzetlen munkalkodasat tobbé
igénvbe nem vehetjiik. Egvhizmegyénknek tandcshirdja, ligyésziink,
szamvevoszékiink elndke, lelkészgyamintézeti valasztmanyunknak
elnoke, épittetd bizottsigunknak, e. m. lelkészi nyugdijbizottsigunk-
nak egvik tevékeny tagja volt.

Kérem ezen iiresedésbe jott helyeknek betoltését elrendelni.
Aldott emlékezetét pedig e. m. jegvzokonyviinknek egy kiilon lapjan
orokitsitk meg!
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Nagytiszteletii eqyhdzmegyer kiozgyiles !

Ezekben soroltam eld roviden azon elnoki fobb intézkedéseket,
melveket egvhazmegyénk legkozelebbi kizgviilése ota Lettem.

Kérem azokat dltaliban tudomisal venni s amennyiben egyhdazi
torvényeink rendelkezéseivel megegyeznek, egvszersmind jovahagyni.

Mély tisztelettel vagvok

Sarkad, 1910, marcius ho 31-ik napjdn.

Balog Ambrus.,
esperes.

Fsperes ezen jelentését, mely a gyiilés minden
alkotd tagjanak elézoleg megkiildetett, egyhazmegyénk
kozgvilése felolvasottnak tekinti. a benne foglalt elnoki
intézkedeseket altalaban javahagvja és megerositi.
csoportokba szedvén, vagy kiilon kiemelvén a kovet-
kezo pontok alatt:

a 2515, 17,185 20, ,3-1 26., 31. szam alatti
tanitoi,

a 10.. 16., 19. sz. alatti zegédtaniloi,

a 3. szam alatti vallastanitoi,

a 11., 12., 14., 29. szam alatti segédlelkészi,

a 13. szam alatti helyettes lelkészi felhatalmaza-
sokat megerositi.

‘\[[-genguli hogy :

ad. 4. sz. Kassay Béla tenkei lelkész a tt]llsl’.l
takarékpénztarnal délelottonként az intézet konyvei-
nek vezetésében segithesen ;

ad. 28. sz. Tatai Ambrus bajji tanitdo a posta-
tgynokséget elvallalhassa ;

mindketten azonban a velok kozlott ama kikotés
pontos megtartasa mellett, hogy ezen mellékfoglalko-
zasuk rendes hivatali kotelességeiknek teljesitésében
akadalyul ne szolgaljon.

ad. 1. Nem engedi meg kozgyiilésiink a koris-
szegapiti lelkész és  kantortanitd dijlevelének Tokaji
Elek presbyter és tarsai altal tervezett olvatén atala-
kitisit, bogy e belhivatalnokok foldjeit az egyhaz
maga vegye kezeléshe, azoknak jovedelmebol a bel-
hivatalnokokat a foldek dijlevél szerinti értékében
fizesse ki, a folosleget pedig a lelkészi és tanitoi lakids
jo karban tartasara forditsa; mert ez nyilvanvaloan
dijlevélesonkitis volna és mert a_ dijlevélben foglalt
foldek haszonélvezete kizarolag a javadalmasokat illeti
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s ez tolilk el nem vonhato. A lelkészi és taniton
lakdisok jokarban tarlasat az egyhaz mas forrasbol
koteles eszkozolni.

ad 6. Megerdsiti kozgyiilésink — az  erdohegyi
52 névalairassal beadott felebbezés mellzésével —
Kosa Margit okleveles tanitononek erdéhegyi tanito-
nove tortént vilasztisiat, mert a palyazat meghirde-
{ése, a vilaszto presbyteri gyiilés dsszehivasa, a név-
szerinti szavazas megejtése mind szabalyszerten folyt
le. Hogy a tanitoné 1906. ¢év ota hollétét nem iga-
zolta, e korillmeénvt a szavazas elolt kellett volna
elbiralni; hogy a presbyterek idegen befolyas alatt
szavaztak s ezt megbantak, ilyet komoly egyhazi eldl-
jarokrol feltételezni nem lehet; hogy a tanitonének
gyakorlata nincs, szerlartasainkat és énekeinket nem
ismeri, csak dltalanos ¢és nem igazolt allitasok. A va-
lasztas lorvénvességéhez tehat kétség nem fér. Mivel
azonban a taniténd allami képzoében nyerte oklevelét:
koteles a vallis tananvagabol, ének- és zenébol s
ezek modszertanabol az E. T. VI. t.-c. 21. §. értel-
mében 1910 julius 1-ig potvizsgat tenni s a képesités
megszerzé=¢t esperesi hivatalnal igazolni.

ad 7. és 30. Magidva teszi kozgyulésink és
megerdsili az egyhazmegyei épittetd bizottsignak :

a) az agyai ket iskolai tanlerem

b) és a nagyobbmérvii javilas ala kertld anti
lelkészlak tervére és kiltsegvelésére s ez utobbindl a
fuvarkiltség Kkivetésére is™ vonatkozo jovahagyasat;
utasitja az illetd presbyteriumot a szakértoi ma6dosi-
tasok kotelezove tétele mellelt az épitkezés tervszerii-
ségének s a felhasznall anyag jo mindségének ellen-
orzésére 6s majdan a szakértd kozbejottével tortént
atvetelrol valo jelentéstételre.

Jovahagyja kozgyillésiink esperesnek kovetkezo
intézkedeéseit : g

ad. 8. hogy berekboszorményi gondnok Asztalos
Ferenc tanitonak az 1907. és 1908. évrol elmaradt
favaltsag részlet fejében 16 kor., Orlésvaltsag fejében
32 kort, mint jogos kivetelést fizessen ki;

ad. 9. hogy egvhiazmegyénk alapitvanyi &szton-
dijara azt a mult évhen is ¢lvez6, a tanari kar
altal is ajanlott s legjobb bizonyitvanyu Rettegi Imre
VIII. oszt. tanulot vette fel esperes;

ad, 22. hogy az aradi presbyterium a lelkészlak
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atalakitasakor felmeriilt potmunkalatok arat ne mas
alapbol, hanem az épilésre gyiilt adomany oOsszeghol
fedezze ;

ad. 25. hogy a berekboszorményi lelkészi ja-
vadalmat a felfliggesztett s a helyettes lelkész kozott
méltanyosan megosztotta; s utasitotta gondnokot.
hogy a Budai Janos lelkész tartozasait az esedékes
részletekbol pontosan torlesztgesse ;

ad. 27. hogy utasitotta a belényesi presbyteriumot,
miszerint a f. é. szept. 1-ére tervezett dliami iskola
megnyiltaval az egvhazra nézve bedll6 kényszerhely-
zetben igyekezzék megmenteni a megmenthetdt s az
E. T. VL. t-c. 8. §. alapjan koOsson szerzodeést
az allammal egy a kantorsigra és vallistanilasra
alkalmas reformatus lanito kinevezésének biztosilisa
irant ; :

ad. 21. Ami Illye kozség hova tartozasat, lelki
gondozéasit és a kozségi iskoldba jaré reformilus
novendékek vallasoktatasat illeti, kozgyiilésiink kiiga-
zitja az esperesi jelentés azon tévedését, hogy .lllve
kizség eddig egyik egvhazunkhoz sem voll beosztva®
azzal, hogy Illve az 1865-iki Névtar szerint Arpadhoz,
1869-ben mar Bajjhoz volt beosziva, s ez igy van
kimutatva Boszorményi Pal lelkészkedése alatt még
az 1890-ben kiadott Névtarban is. 1893-tol fogva
azonban, Leel6ssy Istvan lelkészkedése alatf, kimaradt
a Névtarakbol. Kozgyiilésiink tehdat — mivel a régi
torvényes beosztas csak feledéshe ment, de megval-
toztatva nem volt — jogosan felujithatna a meg-
szakadt @sszekottetést s Illyét Bajjhoz tartozonak
nyilvanithatna. Azonban jelenleg mar a kozlekedési
viszonvok kedvezobbek Erdogyarak, mint Bajj felé,
amennyiben ott vonat kozlekedik; ezért célszeriségi
okbol Illvét az erdégvaraki anyaegvhazhoz csatolja:
egyvszersmind utasitja az erdégyaraki presbyteriumot.
hogy az utobbi népszamlalas adatai szerint 207 re-
formatus lelket szamlalo illyei szorvanynak fiokegy-
hazza alakitasarol, otlani hiveink lelki gondozdsarol.
a kozségi iskolaba jaro novendékeink vallasos okta-
tasarol, s e fiokegyhaznak a legkizelebbi Névtarba
valo felvételérol gondoskodjék, Esperest pedig felha-
talmazza, hogy az erddgyaraki lelkésznek a lelki gon-
dozas teljesitése kozben felmeriald ati koltség meg-
féritése fejében 40 kor,-t, valamint a kozségi iskola
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tanitojanak a vallisoklatasért igért 60 kor.-t a [ évi
allamsegelybol kiutalhassa.

ad 23. Jovahagvja kozgyiilésink az okanyi
presbyterium azon intézkedését, mely szerint a hajnali
harangozast mellézi; mert ez nem sziikséges és mert
az egyhdz pénztarat 100 kor. ilyen céln felesleges
kiadassal megterhelni nem akarja; ellenben az ének-
vezér lizetését évi 100 kor.-val javitja, mert ez sziik-
séges is, méltanyos is. Ugyenckkor nem ad helyet
kozgviilésiink Kincses Ldszlo és tarsai felebbezésének,
kik a hajnali harangozasért a 100 kor.-{ nem sajnal-
jik, mert telik az egyhiz pénztarabol; ellenben az
énekvezér fizelésének javitasal az egvhaz terheinek
novekedésére vald hivatkozdssal ellenzik. Ilven visszis
okoskodasi s dnmagaban ellenmondast hordo feleb-
bezést figyelembe venni nem lehet.

ad 32., 33., 34. Megengedi kozgyiilésiink, hogy
a cserm6i egvhiaz 527 kor. 18 _fill, a sarkad-
kereszluri egvhaz 600 kor., az erdogyaraki egvhaz
1000 kor. rovid lejarati kolesont vehessen fel a vo-
natkozo presbyteriumi végzésben megnevezetl célra;
gy azonban, hogy ezen kolesont a csermo6i egyhaz
a részére megszavazott 1000 kor. tokeségelybdl, a
masik két egvhaz pedig a rendes bevételeibol még a
{ év Oszén letorleszleni tartozik; mindenik egyhaz
eondnoka gy a kolesdtnosszeg felhasznalasarol, mint
annak kiegvenlitésérsl az esperesi hivatalnak jelentést
tenni koteles.

Harmathy Gusztav ugrai, Boros Mihaly sarkadi,
Szentandrassy Kalman komadi-i nyugalmazott tanitok-
nak —— kik a hosszi s nehéz munkaval kivivott
nvugdij élvezéséhol hamarosan a sir orok nyugalmat
ado olébe tértek meg — ¢6s Debreczeni Karoly sar
kadi tanitonak - ki szép reménnyel biztato tanitoi
palyaja kezdetén ifjan kovelte oOreg kartarsait ama
masik élet felsobb iskolajaba —— nevét és emlékét
ioaz reészvéttel s szinte kegyelettel orokiti meg jegv-
zokonyvében egyhazmegyénk kozgyiilése.

A Szikszay Lajos haldlaval megliresedett egy-
hazmegyei lisztségek betoltésérol kizgyiilésiink ko-
vetkezOképen intézkedik :

amely dllasok betoltése a kozgytilés hatiaskorébe
tarlozik, azokat mindjart ezattal be is tolti; megva-
lasztja
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egvhizmegyel ligyésznek:

ifjn dr. Hadhazy Kalman fligyvédet ;
szamvevoszéki tagnak :

Perecz Istvin lelkészt ;

az épittetd bizottsag rendes tagjanak:

Hadhazy Kalman egvhazmegyei tanacsbirol:
ugyanezen bizottsag péttagjanak:
Tatar Balazs egvhazmegyei fojegyzot.

Az egvhazmegyei vilagi tandcsbirésig és a lelkész-
gyamintézeti valaszimanyi tagsig betoltése targyaban
pedig meghbizza kozgylléstink az esperesi hivatalt,
hogy ez dllisok betoltésérol a szavazas elrendelésé-
vel intézkedjek, ugy, hogy a tandesbirésigra a pres-
bvterinmokat, a gvamint. valasztmanyi tagsagra pedig
a gyamintézet tagjait hivja fel szavazataik beadasara;
tovibba megbizza és felhatalmazza Széll Kalman,
dr. Balogh Elek. Boszorménvi Lajos és Hadhazy
Kalman tandesbirikbol allo bizottsagot esperes elnok-
lete alatt a szavazatok felbontisira, az eredmény meg-
allapitasara, esetlegjszavazas elrendelésére’ hogy ez
allasok mar a kovetkezo egyvhazmegyei kozgyiilésre
betbltve legvenek.

Véare felhivja esperest, hogy a zsinati vilagi
rendes képviseldi allais megiiresedésérol, tovabbi in-
tézkedés megtétele végett, a piispoki hivatal utjin az
egyhazkeriileti kiozgyiilésre tegven jelentést.

8. Esperes beterjeszti kivetkezd jelentését a skontro-tigyvekroél:
Nagytiszteletiit Egyhazmegyei Kozgyiilés!

A skontro tigyekrol a kovelkezoket jelentem:
I Aprilis 1. 413. Mogyords Mihialy nagyszalontai ref. egyhaz-

gondnok jelentést tesz a kezelése alatt allé templom alapok 1910.
évi allagdrol,

L.

2.

Bajé Janos alapitvanva Kozépeserén épitendo ref. templomra
1909; jans lzen X0l . o 2 cciias o B ERE D K

Ennek 1909. évi 5% kamata . . . 12102 K = 85226 'K ;

Kiss Ferenc alapitvanva uj reformaltus
templomra 1909. januar 1-én volt . 80§60 K
Ennek 1909, évi 5%, kamata . .. . 4088 K = 84948 K

Atvitel : 1701°74 K —=1701'74 K

5017

Mez(
Kom

Ugra
Bere

Nyéy
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Athozat : 1701'74 K =1701'74 K

3. Nagvszalontai ref. templom alap 1909.
januar 1-én volt : :
Ennek 1909. évi 5% kam: .

4. Bonezos Mihaly-alapitvany reformatus
templomra 1909. januar 1-én volt . 2688 — K
Ennek 1909. évi 5% kamata . 136.06 K = 2824'06K
5. Balogh Jozsel ¢s neje Lajos Maria ala-
pitvanva ref. templomra 1909. januar
1-én volt SOEC O
Ennek 1909. évi 5% kamata .

26630 K
1342 K = 27972 K

202:05 K
10.21 K = 21226 K
1

(sszesen :

Fzek szerint a nagyszalontai reformatus templomalapok osszege

5017 K 78 fillér, azaz otezertizenhét lco:'ona. 78 fillér.

. Az 1907. évi XXVIL t.-c. alapjan korpotlék és fizetéskiegészités
cimén a kovetkezd tanito urak nvertek allamsegélyt:
E‘Eé?;}x Tanito ueve :é‘._g gg i; E—% & ilf

_ o —_— 0 A

= & K |f] K |f
Mezdgyan Ritokh Sandor . 110,126 — 900‘\— —|—
Komadi Maklari Lajos 107.017 — | 900—] —|—
- Pap Eszter 113,815 — | 900|—] —|—
Ugra Rozsa Ferenc 97,513 — | 200|—} ——
Berekhosz. Asztalos Ferenc 20,492 . | —— 100|—
= Raffai llona 121.600 IE: ——1] 200,--
Nyegerfalv, Csatari Jozsef 58.501 — | 400l—| —|—
» » 5 58,501 ILIIL | ——| 500 —
Geszt Faragd Roza . 133,351 . | ——| 200/—
Vadaisz Balogh Jozsef 121,265 . | ——| 100|—
Bélzerind Hajdu Pal . 136,918 S80i—]= ——
Zsadiny Hegyesi Gergely 134,114 [II. —|—] 100|—
Gryorosi Istvan 134,114 e ===100r=

\Tarrwmmd Hevesi Jozsef 150,077 I —— 200 —
Erddhegy Kosa Margit . 5,008 — | 900—] ——
Agya Molnar Piroska . 7.868 — | 9004—] ——
Sarkad Falusy Agnes 8.589 — L9001 ——
Pankota Uri Lajos 5.005 —1ro=s
Fenes Balogh Ferenc 141.954 — | 141|— —|—
Osszesen 'E — |7649|— 150{}!-—

-

N
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Egvhizmegyénk kozgyiilése esperes jelentését a
skontro-tigvekrdl jovahagyo tudomasul veszi s azt
jegvzokonyvébe felvétetni s kinyomatni rendeli el

9. Esperes beterjeszti szamadasat az altala 1909. szeptember
1-t6l 1910. april. 1-ig tovabbitott pénzekrol:

Szamadds a tovdbbitott pénzekrol 1909 szept. 1.—1910 dpr. 1-ig.

=]
é 1da Misrg e vie oo Bevetel | Kiadas
@ K | S
1909. | , |
1| szept. 13. Allamsegély egvhazmegyei pénztar 1966/ — —l=
2 oktob. 18. Allamsegélybol Szintye . . . —— 185—
3 o | o : . ref.t.-nfképz. N: V.uad —!— 3201—
e | 5 . egyh. m. lelk. gy. int. ——] 886|—
Sl 18. - 5 Feketetot . . . . —— "J"-
6 . 18. 5 5 Clsermb .. o0 = —|— 200 —
T enly - Y Torok P. M.-Cscke —_—— 100 —
5 D | : Gyorok ~= - s —!— 100 —
9l S o 7 : R.-Lippa = ' 200 —
10 nov. 6. Baldicsy-alap. Egyhazker. pénxt;'u' lﬂllhﬂi —‘——
s R ¢ Tlizkarbizt. jut. 3 “ni ==
b3 L1 Baldacsy-alap. E. m. lelk. gy. i. 11 -tar — — 10160
18 =5 19, Tiizkarbizt. jut. em. kozpénztar . — = 84—
14 dec. 21. Ref. s. egyl. segély e. ker. p.-tartol | 1000 — —_—
1910. i '=
15| januar 2. s . » s segelybol Belényes . £ 100 —
16 =T SIS = Vaskoh . . —— 100|—
I?i PSR g 3 M.-Cséke . ——| 100|—
18 ) e S : Csermé . . = 100 —
1[}| e LT rae g Pankota . . —— 100 —
20 T e » Kishaza, Széplak —— 150/—
b=, e T Gaintve sl e B G0
22 =S e g » szintyeif. i. lelk. —— 100—
243 i = S Tk 5 Radnalippa ——| 200/—
|
3151 ini 3151!60'

azaz Haromezeregyszazotvenegy K 60 fill.
Sarkad, 1910 aprilis ho 4-ik napjan.
Balog Ambrus,

esperes.
Megvizsgalluk és rendben talaltuk.

Nagyszalontan, 1910 daprilis 6.

Dr. Szarka Sdandor, Racz Gyula,
e, m. szamveviszéki tag. e. 1. szamveviszéki tag,
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A tovabbitott pénzek osszege: 315160 kor. A szamadast az
egvhazmegyei szamveviszék feliilvizsgialta és rendben talalta.

FEgvhizmegvénk kozgyiilése esperes szamadasat
a tovabbitott pénzekrol szamveviszék jelentése alap-
jan jovahagyja s részére a felmentvényt, a szokasos
fentartissal, megadja. A szamadast egész terjedelmében
jegyzokonyvébe kinyomatni, okméanyaival egytitt level-

tarba helyvezni rendeli el.

10. Az egyhazmegyei kozigazgatasi pénztar 1909. évi allapota-
rol Szabé Istvin pénztaros beterjeszti szamadasat, melyet egyhaz-
megyénk szdmvevoszéke megvizsgalt, s minden tételét helyesnek és
okmanyokkal igazoltnak talalt. Ertékek 0sszege (3 drb. takcrékpénz-
tari betéti konvv és 2 drb. kotvény) 13,070°70 kor. A kimutafott
hatranyok behajtasira vonatkozdlag javasolja a szamvevoszék, 1 ogy
egvhazmegyénk kozgyilése azok befizetését siirgesse meg.

Egvhizmegvénk kozgyiilése a szamveviszék je-
lentése alapjan Szabé Istvan egyhazmegyei pénztaros
1909. évi szamadasat jovihagyo tudomasil veszi, s
részére a felmentvényt elismerése és koszonete Kki-
fejezése mellett, a szokasos fentartassal, megadja, az
egész szamadast jegyzokonyvébe kinyomatni s irat-
tarba helyezni rendeli el.

A kimutatott hatralékosokat szigoruan utasitja,
hogy tartozasaikat 1910. julius 1-ig mulhatatlanul fizes-
sék be, kiemelvén Berekbdoszormény (20669 Kkor.),
Fenes (30 kor.), Magvarhomorog (30 kor.), Szakal
(12 kor.), Tamasda (8 kor.) egyhazkozségekef, mint
amelyek tobb év oOta tartoznak kiilonbozoé cimek alatt
az egvhazmegvei kozigazgatiasi pénztarnak.

Utasitja Bodnar Lajost, hogy 4 év 6ta hidtranyos
bekebelezési illetékét a fentjelzett hataridoig fegyelmi
eljaras terhe alatt fizesse be.

Vajda Mihaly gyantai lelkész ellen pedig, - kit
egyhazmegyénk tobb izben, legutobb 1909. apr. 15-én
10 sz. a. hozott hatarozataban fegvelmi eljiras terhe
mellett szolitott fel 6 évrdl hatralékos tartozdasanak
befizetésére s nevezelt egyhazi tisztviseld ezen szigoru
felszolitasra mal napig sem tett elegett kotelességének,
— az egvhazi torvényvek V. t.-c. 34 §-anak A., 4.
pontjaba iitkozo fegvelmi vétség miatt a fegyelmi el-
jarast hivatalbol elrendeli.
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A) Szimadas az eqyhdzmegyer pénztar értékeirol.
= l!'!l'iEi}.l'_‘.\;'iJj.‘lll.
= 1. botétallo- | A
% ! . - : |||a':;n.‘: .':\-.U Osszesen
& Az érték megnevezese Ktz lcainat
=) afis Srol =
ok T e s
1 Egyhazmegyei kizigazg. koliség pénztira a nagy- !
| szalontai takarékpenztar 4116. sz. betétkonyvén el- i
helyezve : ;
betétiallomany 1909 januar 1. . . . . . . .| 5982135 e
5 ehhez jon a kizigazgatasi kiadasoknak az 1908, .
| évi allamsegelybol tortént visszatéritése . . . . .| 1278 —
-

| 5%0-0s évkozi kamat (a betét viltozott)

- betétallomany 1910. jan. l-én
2 Egyhazmegyei tizkarbiztositasi jutalék pénztira

a 38364. sz. betetkonyvin elhelyezve :

betétallomany 1909 januar 1-én
5%oc08 BVRDZL KRINGY T e it i, e
hetétallominy 1910 jan. 1-én

3 Egyhdzmegyei vegyesek pénztara a 7059. sz
hetétkonyvon elhelyezve :
betét allominy 1909 jan. 1-én
5%0-0s évkozi kamat ]SSV Ryt
betétillomany 1910 jan. 1-én

|

4 Két darab kitvény értéke SRR
i Ertékek Osszege
|

Szoval : Tizenharomezerhetven korona és 70 fillér.

Geszt, 1910 februdr ho 20.

87937

1117 96

56 56

=]
=
e
(Lo
-]
| £

== 117452

|
3450 30 ——
17615 e
— —| 365646
600 —| 600 —
13,070 70[ 13,070 70

Szabo Istvdn,

egyhdzmegyei pénztarnok.

Ezen ertékek pénzt

igazoljuk.

egyvhizmegyei kozigazgatasi

Nagyszalontan, 1910. év aprilis 11.

Mdrton Istvdn,

Ra

egyhdzmegyei szamvevok.

arnoknal

cz Gyula,

lilﬁg\’ﬂllll&k,
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B) Szimadds az egyhdzmeqyet kizigazgatast koltséqekrol.

—

(os] [

5 A ietel , 5 Bevétel | Kiadas
3 kalts A tétel eime
= | CRE Y
1909 .
1 | janudr 16. | Pénztari maradvany e oo o) 1459197 —|—
D4 s o0 Simonyifalva kozigazgaldsi koltseg hatr. 816 —l=
81 . 16.]50 darab postautalvany dra . . . . e 11—
4 . 21.| Bagdi Janos dékani utiatalanya . . . = 20—
5) ‘ L) 2 ennek portoja .- . . .. ... _!__ = wr
6 21| Belényesujlak lelk. konyviardij 1905-ra 10— =
7 . 24| Erdohegy kozigazgalasi koltség hatral. 52 04 — =
Rl IS A : lelkeszi konyvtardij 1908, . 10— Lo
9 . 31.| Belényesujlak kozigazg. Kollség hitral. 32152 =
10 . 81.| Kispereg S B 13536 =
3 Pl f . egyvhazi torvénykonyv dra . . | )
2 eyl . lelkeszi konyvtardij 1907, . . 10/ — e
13 | febr. 2. ] Elolegezett kozalapi késedelmi kamat . —— 162
14| 9. | Kozalapi pénz kiildésekor levélbélyeg - —l— —110
15 _., 3. | Iskolai jelentoivek nyomatasi dara . . —— 4_r
{51 (e 3. | Kassay Béla dekani uli atalanya . . . —— 95—
17 = 3. e kel tétel portoja W e et ==} —20|
181 4 15. | Fenes kozigazgatisi koltség hatralék . 137%1{3 Lo
1S ] e 19. | Szathmary Istvin dekani uti atalanya = g9l
201 19. ennek portdja . . . . . . . . - — — 920
2 P 97. | Cséesi Imre dekini uti atalanya = . . —|— 13_.|
S S ennek portja - . . . . . . . . —= —10
28 = 97. | Kolumban Aron dekani tti atalanya . — 10 _..I
24 ‘ 4 21, ennek portoja . . . - - . o . - —— —H0
2 3T e 97. | Szabo Istvan dekani ati atalanva . . —|— o4l
96 | mare. 1. | Kozalapi pénz kiildésekor levélbelyeg i E
([==5)F et e s Lt —|— =i
T [l 1. | Esperesi tiszteletdi) januar—mareius —i—] 250|—
281 % 12 = irodai kellékek - . - -. < - ! >
29 i 1. | Esperesi pc(‘.séldijnkh(sl. e oty — el
10 6. ] 10 darab postai szallitolevel —_ 1120
31 |, 13.] Esperesi iroda szitkségletel . . . . —— 119,90
32 | . 21| Bélyegzo a szamveviszéknek —— 4| —
53 R ennek portoja . . .. .o . —— —110!
34 .2l | Kotegyan lelk. kinyvtardij 1903. . . 10— ==
35 . 96.] Fuyar Szalontira értekezletre . ; —— gl—
ab e z 2 szamadasvizsgalatra —{— e
gl =k Pénztarnoki napidij P e e i 813
33 | . 81.]927 K allamseg. kivételének post. elint. —l 145
39 |april 2. ] 1908. évi 2205 K allamsegélybol kivet. 927 — e LT
Atvitel | 2851121] 55522

M ctsm m — ot e —

e e e -
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B A tétel S Bevetlel | Kiadas
@ | kelte A tétel cime
S
Sz Rl lep e
1909 Athozat 3%1'21 555(22
april 2. s e. m. jarandosagok pot. elkiildetett ——] 927|—
40 | , 14, Taniigyi bizotlsigi tagok napidijai . —— 96—
41 3 15. | Esperes gyiilési napidijai —= 10—
42 |, 15.| Tanaesbirak gyilési napidija —|— -18{—
43 15. | Szamvevik fuvar és = 60—
44 - 15. | Jegyzik —l— 16/—
45 5 15. | Szathmiry Istvan dékian g\ iilési fuvar lea el 10{—
46 15. | Szondy Géza 5 . == 10—
47 | . 15.| E. m. tanitoképviselok fuvar- s napidija —— 24| —
48 15. | Pénztarnok napidija ! b 8l—
49 | ,  15.] Fuvar Szalontara . . . : —I— 3—
50 | ,  15.] Bagdi Janos s.-kereszturi kikildet. kolt. ——i— 16{—
51 o  20.| Eker. jkinyvek s nyomtaty. ara 1908-rol —|—| 235 i
52 | » 20 ennek portoja : —|— — 40
53 | mijus 7. | Allamsegély szamaddsanak bel\uld pmt — | —195
H4 , 15. ] Vass Jenotol eljarasi koltség megtéritése 6— —
5%} s 27. | E.-megyei gyiilési iigyiratok portc}ju —— —112
56 »  29. | Nagy Imre e. ker. képviseld tti :’l.t.alfmya = 70 |
57 Sl ennek portoja . . . —|— — 20
a8 . 29. | Szaho Istvin e. Ker. képvis. ati alalam’ —i= 70—
29 » 90.] Gidl Lajos eljirisi koltség megléritése 6— —
60 . ol. | E-m. jegyzikonyvnyomatdas portoja == 3 —
61 | junius 8. | Bagdi Janos egyhizlatogato uti-atalanya == 48—
62 e, I\'Wy Imre = 48—
63 el e |tg1,.fu|\uuy\ek Kivaltisi p01luJa —— 4|—
(4 » 9.0 Arpad Gusztav A. egyl. perselypénz . 133 |
65 . 10, | E-m. jegyzokonyvek kildési portojal . - = —136
66 » 13, | Mezgsas Gusztav A. egyl. perselypénz 188 ——
67 » 16. | Radnalippa , 108 1 —
63 . 18. | Szentleanyfalva Gusztav Adolf Ogy]etl ]
perselypénz . . . . s 4 — — |
6Y » 22.] Ant Gusztiv A. egyl. puse]}pem 2054 —
70 » 22.] Geszt 5 . 1— — -
T1=4 . 22, | Szabo Istvan Lgvhafl'tlngaln ut; .ttalan}a —— 49|-—
72 | jilius 1. | Bészorményi Lajos . 5 5 ——1 - 36|—
3 5 3 ennek portoja . —=— —12(0
(g i 1. | Csécsi lmre ¢ *rylmxldlnc'aln it} d.ld].lrl}d e i 96—
15 2 1o ennek portoja — — 20
76 » 24, | Kozigazgatisi allamsegély ; 2205 — ——
77 w24 ennek altalunk fizetett portoja —|— 1{12
T8 » 25, | Rendes allamsegély ; s 1966 — —
7 v 2D ennek dltalunk fizetett ]untmd —|— 1[}[.5
B3
- Atvitel | 7064/04] 2439 13
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» | A tétel i 2 Bevétel | Kiadas
E kelle A tétel cime
= Bea il B 108
|
1909 Athozat 7064 04] 243913
S0 | aug. 23. | Esperesi pecseétdijakbol . 52— e
Sl ; 23. | Esperes ar egyhazliatogatas: uti thdllmn - 114/—
8 | ,  23.1100 drb. esperesi ,|lle||le=-, portoval —|— 4020
83 | szept. 9. | Rendesillamsegeély! elkiildtem esp.tirnak —i—] 1966 —
84 . 15, | Fuvar Szalontara == 3—
25 . 15, | Taniigyi bizoltsagi llu?olx n(lptflna e 4l —
86 , 16. | Esperes gyiilési . —1— 10—
87 » 16, | Tanacsbirik gyiilési > —|— 40—
fata) . 16, | Jegvzik 5 . —— 24—
S9 . 16. | Pénztarnok < —— 85—
90 » 16, | E.-m. lanitokepviselok napi- s fll\dldu(l —— 24—
91 . 17.| Tandesbivak thiroi iilési napidijai . - |— 40—
92 17. | Esperes » napdija . —— 10—
93 17. | Fuvar Hmlc)nltu.l — 31—
04 ,  17. | B.-boszOrményi tigyben uil.ut thirdk l\ult_ —i— 70|—
95 22. | S.-kereszturi 5 .. Hadhizy ;
K. koltségei — = 11120
96 22 ennek portoja N NS — = —{ 10
97 . 22| Belényesujlak kozigazg. koltség f. é. 1626 —|—
93 92 = lelk. konyvtivdij o, o - 105—| —f—
99 . 2. Gusztiv A. egyl. perselyp. —180 =
100 ST L Feketetol kozigazg. kolts. [, é. 636 —|—
101 SRt v lelk. I\Uny\lzirdij T 10— =l
102 . 22| Okany = e 10— =
103 W £ kozigazg. kolts. ,, . . 2 60 72 —
104 | okt 8. | Magyarcséke kozigazg. kolts. hatr. . 488 —‘—
105 | » 8. > " SO e 2144 =——
106 8. | Szentleanyfalva St e 1328 —t=
107 . S. - lelk. konyvtardij f. é. 10— ——
10s | 12. | Zsadany = B IU| J ==
109 12. /*«’1{141‘:\ lmzi(r.mr koltség f. é. -l’rJO —
110 - 13. | Bajj 5 5 e e .‘32 90 —
111 | .  14.| Taniigyi biz. eloado tiszteletdija . — 60—
112 | . 15. | Ant Kozigazg. kolts. f. 6. 2054l - —|—
113 16. | Ugra = e i T 37i()8 ——
W e RS K . lelk. konyvtardij £ é. . 10— ——
FED=LE o 16. | Mezozas lelk. konyviardij f. é. 10}— —|—
116 16. : kizigazg. koltség f. é. 31 46 —|—
117 | .  18.| Agya lelk. kényvtardij S, 10— ==
118 | ,  18. | Nyégerfalva kizigazg. kolts. , : 428 S
Qe e 18. 5 Gusztav A. egyl. pers. ])en? —120] ——
1204 " 19. | Nagyvaradi tanitoképzonek évi jarulek —|— 80|—
Atvitel | 7459 |3-l 4996 |83
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N ‘ A tétel , . Bevetel | Kiadas
S| lelfe A tétel cime
St e 2 =
=4 £l =K |t
; | |
1909 Athozat | 745924 4‘)93 63
21 | okt. 19.| Ennek portdja : —‘—~ U'
1928 o5 19 1Ant " lelk: Lunnhndu [ 10|— —|—
12¢ s 19.} Bajj " A 10— —|—
124 | oo 20 'Geszt-; e 10|— —
125 = 20. . kozigazg. kolts Ty 2540 —|—
126 | ,  21.] Radnalippa kozigazg. kolts. f. é. 3198 —{—
27 | . 2L = lell. Imnnhud:_] & : 10— — =
128 | ,  21.| Lelkészi konvvtardijakat bekiildtem —i—]  440/—
1295 eI ennek portoja . . , - — - — 60}
130 3 27. | Id6szaki tanacsilés Iu)ltsevc —|— a0 —
181 | ,  28.| Tirkany kozigazg. kolts. f. eé. 25024 e
182 | 5 . 28 - lelk. konyviardij . 10{— — -
133 SRR o . Gusztav A. perselypénz — 136} —|—
134 2 28. | Nagyszalonta kozigazg. kolts. f. é. . 228|178 —|—
135 . 28. s lelk., konyvtardij . : 10— —|—
01 8 R S ] 3 Gusztav A, egyl. perselvp. 6]— —|—
187 | , 30.] Agya kizigazg. koltség folyo évi 32146 ——
138 5 30. | Szintye S =, P 436 —|—
189 | .  31.] Simonyifalva , g S 4108 —|—
140 | , 381.]| Sarkad . X ! 152|72 — -
141 e 1 U b o lelkészi konyvtardij , , - 10|— —|—
142 | nov. 1.| Cserm¢ kozigazg. kolts. haitr. részlet . 73|24 —|—
143 3 155 . egyh. torvénykonyv ara . - 3|— —|—
144 | 3. | Berekboszor mény kozigazg. kolts. hitr.
részlet . 5 y 401 ——
145 2 4. | Kozalapi pénz l\tllde%hc}r‘ le\ elpmtu ; ==l — 10
146 7 4. | Gyorok kozigazgatisi koltség f. évi 5|72 —|—
147 | 4. lelkészi konyvtardij - : 10— =
48 | + y  GusztavA. egvlet. perselypénz — 30} ——
1494 5 4. | Nagyzerind lelkészi konyviardij f. évi 10— ——
501 5. | Fenes kozigazg. kiltség f. évi . 2286 ——
151 _. 5. | Tenke i ; 40(80 —I—
133 5 D. . lelkészi Lomwt.wdnl £ évi . 10/— —|—
158 5 S. | Belénves - : s 10|— ——
154 | 8. . kiozigazg. koltség hitr. részlel 72156 ==
1351 s 8. » Gusztav A. egyl. perselypénz — 150 e
156 | 8. | Harsiny kozigazg. kiltseg f. évi . ‘Eé"ii'lH ==
o [0 8. 3 lelkészi konyvtardij f. évi . 10— —|—
[58 , 9. | Borossehes ., - T 0= —l—
159 . 9. - kbzigazg. kolts. . o . . 6 90} ——
LGO 2 9. | Kozalapi pénz kiildésekor levélporto —— — 10}
161 x 10. | Korosszegapati lelk. konyvtardij f. évi 10— —f:_
Atvitel | 834107 5487I'[33
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51 A télel 2 Ay Bevetel | Kiadas
3 \eita A tétel eime

b = S v el
= T 5 2 ey e
|- 1909 Athozat | 834107| 548763
162 | nov. 14 | Kozalapi pénz kiildésekor levélporto == — 10|
163 i . 14. | Kotegyan kozigazg. koltség [. évi a0 — e
164 | 14. s lelkészi lum\-\'hudlj f. évi 10j— —|—
165 | . 15. | Nagy Imre e.-ker. képviseld uti ital. —— 70—
166 : 15. ennek portoja . iar 3= — (20}

167 g 17. | Tumasda kizigazg. i\Dlth“' hdll részlet 1540
68 | . 17. , lelkészi kony vtudl} hatr. 101= —{—
16¢ s 17. f. évi 10/— —|—
170 " 19. El(ln"f\d]ﬂ]\ kuxigdz.tr ]\ulls et 24 86 —|—
1A i S 19. g lelkészi konyvtardij f. évi 10—- =
172 ., 19. | Feketegyarmat kozigazg. koliseg , 30| H4 —l—
173 = 19. = lelkészi konyvt.- d1|f évi 10— —_—
174 { , 19. | Arad 3 » » 10— e
W5 3 19. : l;ijziguzgalflsi koltség f. évi 128|— i
176 5 19. | E.-m. jegyzokonyvek nyomat. portoja — 242
177 | . 20.| Szabo Istvin egyh.-ker. képv. uti atal.- —|— 701—
178 ; 20. | Tizkarbiztositasi jutalék e H3|GO ——
179 | . 22.| Bélzerind kozigazg. koltség f. évi 902 ——
180 1 29, . lelkészi konyvtardij f. évi 10— ——
181 : 29. | Kozalapi penz killdésekor levélporto —|— — |10}
182 | ,  27.| Vadasz kozigazg. koltség f. 6. . 2850 — |
183 Z 27. ,  lelkészi konyvtéirdij 10— —|—
184 |,  27.| Sonkolyos ¥ 10— —|—
185 5 27. o kivzigazg. kolts. 752 —|—
186 | . 27. | Szakal 4‘3_. —|—
87| o 2% lelkészi |\UI]Y\’hlld] oy 10— ——

S 29. | Kozalapi pénzek kiildésekor  levél-
portd R —— —(10
189 | dee. 1. | Komadi kozigazg. l\()llneﬂ' t et 124 76 —|—
190 | , I ; lelkészi I\Unylcudu f. é. 10— —|—
169 8 (S L . Gusztav A. egyl. perselypénz —I{73 —|—
|6 ] e 2. | Pankota kozigazg. koltség f. é. 734 —|—
1981 & 2. X lelkészi ]\Oﬂ'ﬂdldl] f. e. 10{— ——
M4 | 2. | Szemlak kozigazgalasi koltség . 1136 —|—
195 IF 5 2. s lelkészi konyvtardij el 10{— ——
196 | . 2. 3 Gusztav A. egyl. perselypénz — 65 —|—
19¢=1- =, 2. | Fogarassy B. /s évi al;c*gyz:m tlwteleidl‘} —i— 30|—
193 | ., 2. ennek portoja . it —— —20
199 | ., 2. | Csik Jozzef dekani uti atalany == 36—
200 | 2. ennek portoja . . . — —(20)
201 | 3. | Dobrest kozigazgatisi I\o}tseﬂ f 154 —|—
202 | ., 11.| Harsiny Gusztiv A. egyl. pcmelypenz 1,60 ==
| Atvitel | 900111 5896%95
|

Nagyszalontai jegyzbkinyv.
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B i
= i
® | A tétel e 4= Bevetel | Kiadas |
© kolte A tétel cime 3
o S = sl s
= K bl e S £
| |
1909 Athozat | 900111} 569695
208 | dec. 13. | Esperesi hivatalos fuvardijak s portok — = 53 53 24
204 Z 13. = iroda Jnadasar . . . . . —i— Patnits el 24
205 | ., 13.| 100 drb. esperesi jelentés —i— 3520
6.4 5 13. | Esperesi pecsétdijakbol . 96— —— 24
200=t" 15. | Nagyzerind kozigazgatisi i\Ull_‘-.E!“' hatr. 91— —{— 24
08 L 1D, - e 4550} —|— 24
2090 ks lx"ispcr'cg = 5 hatr. 67 65 — = 24
2101 . 17.| . . lelkészi konyvtardij hatr. 10}— —{— 24
211 % 20. | Remete = 4 20— —{— 25
912 3 20. = o o ot 10— — 25
213 | . 21.| Németpereg kozigazgatisi Kkolts. hatr. 10,52 —|=
) i S0 R | = R P K 526 ——
216 | - 21.| Egy I](,lyerr/n ara L 250
216 | ,  24. | Tavaszi ésnyari e.m. ]I\rmvx uyom dra ——| 808}—
U7 | ., 24 ennek portoja . . . —|— 1{—
218 | 4 29.| Kishaza kozigazgalisi I\n-itweﬂf hétr a}Pl\ 24 96 —|—
DNY o 28 " A s 3|12 o
220 | ,  29.| Fojegyzd uwlbludud ; ——] 200(—
991 | ,  30.| Kozalapi *pénz kildésekor leveipm'ln —_— —10
299 |, 30.| Gusztav A. perselypénzeket elkiildtem —|— 40147
0931 7, 80 ennek portoja . . . . L — — |20
994 | ,  31.]| Négy szamvevi napidija okt. 27-r6l
% e e 5 a 10 K —|— 40/—
ennek portoja nPcryfele == — 40
53'2-{5 2 31. | Egvh.-ker. 6sszes kiadvany. dra IQU'Q ml —|— TH2l—
227 31 ennck porloja . . . . : —|— 1—
_."’Bfw . 3L | Arpad kbzigazgatasi kiltség r. e 27160 —|—
A R I » lelkeszi konyvtardij f. é. 10 i
ZaUEISESe 31. | Sarkadkeresztur kizigazg. koltség [. é. 20116} ——
231 S 3 lelkészi konvvtiredij 10|— —— nve
S5 e) e B . (rusztav A. egyleti per- ’
selypénz . ~. o A —{70] —\|—
233 ,  3l.| Janosfalva ]\ozwawahq koltség [. é 568 ——
234 31. | Gyanta _ e 28|86}
285 | . 3. , lelkészi kijnwl.;lr{lii hatralék 10— ——
DT e 1 & = fd s 10— ——
LY P ‘:acplal\ medfg‘lt isi koltség hatr. . 472 —|—
THIO [t [ e . e 236| —|—
239 | ,  3l. | Mezbgyin 3 s 37168 —|—
240 31. 4 lelk. ]\()nj"\’ldldlj %) 10— —
241 : 31. | Tiizkirbiztositasi jutalék kényveére hetat o 360
242 |, 31.| Kassay B.-nak dekani uli atal. kipotlasa —|— 11—
Atvitel | 956291 773433
A [ |




Szoval : Egyezernégysziznegyvenketto kor. és 45 fillér.
Geszt, 1910 februdar ho 20.

speresi meghbizis folytin megvizsgaltuk.

1910 april. — 10. szam. H1
F A tetel e, o Bevétel | Kiadas
> kelte A tétel cime
= {e1e et 1 [ E5A
£ O ) [ S B
1909 Athozat | 9562/91] 773433
243 | dee. 31. | Cséesi I.-nek dékdaniuti atal. kipotlisa —— 61—
244 | , 3L} Szathmary L-nak dékani uti a'llalfmy
kipotlasa . . —|— 16}—
245 | ,  31.| Bagdi J.-nak dékini iti ata]any I\Ipotl = 2150
246 | ¢ 31 'UlleUI = 5 —|— 12—
247 » 3l.| Szondy Géza dékani uti t.llill‘ll]}' —|— 36
i 530 N RENER b elobbi tételek portoja otfelé = —|9
249 v 31. | Pénztiarnok tiszteletdija . . o —— 400 —
250 [ . 3l | Erdohegy kozigazg. koltség f. . . 26,02 — =
251 | . 31.| Forgo pénztar idokozi kamai,rl 60 85| =i
Vegosszeg | 9649(78] 820733
|
|
Mérleg.
Osszes-bevatel ., o nfar crae | 9649 |78
Osszes kiadds:. .« + v v « v » « oy 0520733y =]
Szamadasi maradvany . . . . . . . 1442I45

Szabo Istvdn,
egyhdzm. pénztarnok,

nvokkal igazolinak talaltuk.

Nagyszalontan, 1910 dprilis 11.

helyesen vezetettnek, okma-

Mdrton Istvdn,

Rdcz Gyula,

e, m. szamveviszéki tagok.
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H2 1910 april. — 10 szam.
C) Szdmadds a vegyes bevételekral és liaddsokrol.
P A tétel e e Bevétel | Kiadas
:3 kelte A tetel cime
= Kot [ i
l
1909 I
1 | jan. 16. | Pénztari maradviny 3 13615 —|—
s 16. | Kiss Irma bajji tanitond peesetdu ; 4— —_
31 .,  23.| Gyenge Janos lelkész S e o
4 |, 29.] Mezdgyan 100 drb. kereszt. |gamlmny —|80 ==
D L. 31. | Kispereg szavazatbirsagok : 16— — =
6 | febr. 15. | Fenes lelkeszi keblezési illeték . 1050 ==
7 15. | Konyves J. % DA 10 50 o=
8 malc 21. | Somogyi M. kebl. illeték s késed. kam. -'1;86 — =
9 | majus 2. | Beléenvesujlak 110 drb keresat. igazoly. = S5 ——
10 | junius 30. | Zsadany e. m. nyomtatvinyok . .° 140 —
11 s ezekhez szillitolevel . 5 e =12
12 | szept. 22. | Feketetot 4 iv szimadasi nyomtatvanv — 120 —
13 » 22,1 Okany 400 drb kereszt. igazolvany . 320 ==
14 et 2 ennek szallitolevele megtéritése . —12 ——
15 | okt. 8. | Szentleanyfalva 10 iv szamad. nyomt. —!:JU —{—
16 | . 12, | Zsaddny foiskolai kamat f. évi ':344 — =
o S AR 2 egy szallitolevél megteuu,so —']" —|—
18 | ,  13.] Bajj 12 iv szamadasi nyomtatviny . —-hO —|—
19 | . 18| Kotegyan 100 drb. kereszt. igazolviny — 80 o
20 18. | Nyégerfalva féiskolai kamat f. évi . . 420 s
21 | nov. 1.| Csermé hatralékos keblezési illetékek 34 86 — =
P R |5 . szavazalbirsag . 4 — —|=
gdil- e 3. | Berekboszormény vegyes ldli.w.lsu}\ 11/80 —|—
2 : e 3 & 10 iv szimad. nyomt. —150 —f—
25 | - 5. | Fenes tanitol keblezesi illetek . 4120 —|—
26015 8. | Belényes 100 drb. kereszt. igazolvany —180) —|—
4 o B 8. | Harsany 100 ¥ ¢ — 80 ==
28 = 8. £ 15 iv szamad. nyomlaty. . — 75| =
29 | nov. 14. | Kitegyan supplicatio-valtsag 10— i o
30 A 5 tanitoi keblezési illeték 420 —|—
31 »  15. | Nagyszalonta suplicatio-valtsiag 4— —{—
32 by 4 100 drb. esketési igazolv. —180 —|—
2 . 17.| Tamasda tanitol keblezési 1ilelek 420 —|—
34 e i 10 iv szamadisi nyomtatvany — 50 ——
35 P ) E-l(]{_)"'\dldlx 100 drb. kereszl. igazolv. —(80 ——
36 » 19.| Feketegvarmat féisk. kamat f. é. 4158 o
37 » 27.| Vadisz szakértoi dijak megtéritése . 231 — e
38 | dec. 1.| Komadi egyh.-megyei nyomtatvianyok 4/52 -— =
39 5 1. | Szentandrassy J. kebl. ill. s késed. kamat 454 —i—
40 = 2 | Szemlak [Hisk. kamat f. é 12|60) —l—
Avvitel 42z |"l —112
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% | A tétel . - Bevetel | Kiadas
< Kelte A tétel cime
=  nd [0 o g1 ¢
|
1909 Athozat —_1_"_’|71 —(12
41 | dec. 11.| Harsany supplicatio- valtsag . . . ; i
42 . 20.| Remete 6 iv szimad. ny omtaluuw : -—-30 —_—
43| , 22 | Gesat wﬂpplicalio paltsag e s 11— ——
44 | . 925.| Ladanyi K. kebL ill.. . . S 490 S
GG e e Féiskolai ]«'nn'lt(ﬂ\al hc]\uidtem el —|— 11882
46 » 90. ennek portoja . 3 583 —|— 40
47 |, 30. | Supplicatio-valtsagokat hulmldtt I =i |
18 | . 80. ennck pthJa SR e —|— —|(10
49 |, 3L | Arpad foisk. kamat f. : 21|— —|—
50 . 31.| S.-Keresztur Bagdi J. ku!dntt i\ulikurm - '
megtéritése . . . Tt 16/— ——
ol , 31| Mezogvan supplicatio- htltu-.ur i i 4— “!—
52 | 5 8l.| Irodai szerek . . s - — 11170
53 . 38l.] 15 drb. postai szallitolevel . . == 180
ol el \111&(1 foiskolai kamatjat lu,]\u,(iimn 3 —— S i—
55T et i B [ ennck portoja . . - e —120
56 1, 31.] M.-Gvan suppl. valtsagat hekiildiem . mm 4—
3 e dnnelc-porltia . oo L ale — —10,

Végosszeg | 47121] 17024
|
|
|

Meérleg.
Qsszes hevetel .o Lt e 471121
Osszés kindas Sl S crend s eRd 17024

‘ Szamadasi maradvany . . . . . . . 30097

Szoval: Haromszaz korona és Y7 fillér.
Geszt. 1910 februar ho 20.
Szabo Istvdn,
egvhiazmegyei pénztarnok.
Esperesi meghizis folylin megvizsgiltuk, helyesen vezetetinek s okma-
nyokkal igazoltnak talaltuk. .
Nagyszalontan, 1910 dprilis 11,
Mdrton Istvdn,
Ricz Gyula,

e, m, szimvevaik,
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Mérleg a két szdmaddsrdl.

Bevétel a kozigazg. koltségeknél . . . 9649 K 78 f
. & vegyes . 2 T T e 3

Osszes bevétel 10120 K 99 f

Kiadas a kozigazg. koltségeknel . . . 8207 K 33 f
» A vegyes - e 170 ., 24,
Osszes kiadas 8377 K 57 f

(sszes bevetel . . . . . B SRR S 10120°K 99 f
(5Rzes IAaAS T s S e e o

Osszes maradvany 1743 K 42 f
Szoval : Egyezerhétszaznegyvenhiarom kor. és 42 fillér.
Geszt, 1910 februar ho 20.

Szabd Istvdn,
egyhazmegyei pénztarnok,
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1910 april.

— - 10F szam:

Hitraléhok Lkimutatisa az 1909. év dec. 31-1.

Geszt. 1910 februar ho 20.

Megvizsgialtuk és helyeseljiik.

Nagyszalontan, 1910 aprilis 11.

i Seynas - o | Lelkészi :
| megyei Keblezési k'i'"nl,\,“‘“_r Egyéb tar- Ostvas
Z| Tartozok nevei kizigazg. | illetékek diak tozisok sszesen
| kiltseg 1
7| N 4t [ e ) o S I e e 5 ) [ (SR
| | | 1
1 Belénves 20|15 —|— —i— == 5518
2 Vaskoh - — 70| —|— i —— —[70
3| Berekbtszormeény 176 69 = 30 — — —] 20669
4 Csermd 24 68 —— —|— —_— 2468
5 Bodnar Lajos Sl Sgigple o bese T E L gaies
6 Erdohegy sl OIS 060l 53640
7| Fenes . S —— - EBOi— —— 30—
8| Balogh Ferenc = 4 20 = —— 420
9 Vajda Mihaly . —|— 3730 — == 8730
10 Kispereg . 33184 - - 10— —_— 43 84
11 Korosszegapili 17120 —|— —_—— — 1720
[2 Magvarhomorog . 25/18 454 30| — 1{78 6145
13 Balla Laszlo —|— 454 —— — bE!
14 Remete 15800 —— —— ——| 1580
15 Szakal — = — - 12— lﬂi——
16| Tamasda : 30 80, — —— 8— 3880
17/ Nagy Sandor . — 420 —— —— 4120
lb‘l Talpas 206| _‘._. o [y ) 206
| I | '
Osszesen 3822 I'ah'l;l":-l llﬁ%— 48 1 509!—
| § | |

Szabo Istvdn,
egyhazmegyei pénztérnok,

Mirton Istvdn,
Rdcz, Gyula,
g, m. szamvevok.

1. Szabo Istvan e. m. pénztaros egyvhazmegyénk részére az
1909. évre kKintalt 2205 kor. allunsegélyrol beterjeszti sziamadasit,
melyet a szamvevoszék megvizsgalt és rendben falalt.

Egvhiazmegyénk kozgyiilése pénztaros szamada-
sil az 1909. évre kiutalt 2205 kor. allamsegély fel-
hasznalasarol a szamvevoszék jelentése alapjan jova-
hagyo tudomasal veszis pénztaros részére afelmentvenyt,
a szokdsos fentartassal, megadja, a szamaddst nyom-
tatott jegyzokonyvebe kozzétenni s levéltarba helyezni
rendeli el. 2



56

1910 april. — 11. szam.

Szdmadds a nagyszalontar ref. eqyhdzimeqye részérve kiutalt 2205 kor.

1909, évi kozigazqatast dllamseqélyrol.

1. Bevétel :

1909 julius 24. Egvhazkeriileti pénztartol .

II. Kiadas:

2205 kor,

Nevuo s Egven- | Ossze-
yugls s ke
eva Nyuglazo tételei ént | sen

K [[[K|F

1. Bagdi L. Dekdni 1li atalany e 2250 —|—

Jinos 2. Taniigyi biz. iilési napidij 2 izben 12l— —|—
3. Tanaesbiroi - . 24— —|—
4. Szimvevoi fuvar s SEC Rk 25— —|—
o. Hivatalos kikilldetési fuvar s napidij 16— —|—
6. Egyhazlatogatasi iti ataliny 48i~ 147150
2. Balog i3 J'muuryl biz, iilési |1'1pldu 2 izben 18 ?“—

Ambrus 2. Esperesi 40 B
3. Hivatalos fuvdrdudl; 7 izben 36401 —|—
4. Egyhazlilogatdsi uti alalany l]-‘li— 202 4(]1

|
3. Boszormé- | 1. Taniigyi biz. ilési napidij 2 izben . 12— ——
nyi Lajos 2. Tanacshiroi = 32— —|—
3. Egyhazlatogatasi qti dtalany 36/—| 80(—

|
4. Csak Jozsef| 1. Dekdni dti atalany. 36/—| 36| -

5. Csécsi 1. Dekani uti dtalany. : 18— —|—

Imre 2, Taniigyi biz. dlési napidij 1 izben 6—] —|-

3. Tandacsbiroi Hi= o} 71l EES (s O B

4. Kgyhazlitogatasi ati [ttalanv 96 —| 144|—

6. Fogarassy | 1. Jegyzoi napidij . S—| —|—
Bilint 2., tiszleletdij . 30 —| 38|—

7. Hadhazy L. Jegyz6i napidij . o R S—| —|—

Kalman 2. Hiv. kikiildetési fuvar s napidij 11 10]  19/10f

8. Kassay L. Dekani ati atalany, : 25 | —|—
Béla 2. Taniigyi biz. iilési napidij 2 izben 12l— —|—

3. Szamvevoi [uvar s o P L 25— ——
4. Dekini ti atalany Iuegmmlus !li— —|—
5. Taniigyi biz. eléadoi tiszteletdij 60 —| 133 —

Atvitel | 800 —| 800—




1910 april. — 11. szam. At
Egyen- Ossze-

Nyugtazo : : :

Ynéve Nyugta tételei ként | sen
et Kol
Athozat | 800— 800‘.-—-
9. Kiss Istvan] 1. Taniigyi biz. ilési napidij 2 izben 12— 12—
10. Kolumban| 1. Taniigyi biz. ilési napidij 1 izben 6—| —|—
Aron 2. Dekdani ati atalany : 10=]= —=I=
3. Szamvevoi fuvar s napidij 9 izhen . 25— 41—
11. Nagy 1. Taniigyi biz. tilési napidij 2 izben 8 % B e
Imre 9. Tanaeshiroi = z 32—l —-1—
3. Egy.-ker. képviselGi uti atalany 2 izben | 140 ——
4. Egyh. latogatasi uti datalany. .. 48— 232|—
12. Onody S.| 1. Szamvevéi fuvar s napidij 2 izben . 25— 25(—
13. Papp 1. Taniigvi biz. tlési napidij 2 izben 19]— =
Imre 2. Egvh.-m. tanitoképv. fuvar s napidij 2 izben | 24— 36—
14. Posta L. | 1. Egyh.-m.tanitoképy. fuvars napidij 2 izb. 24— 24—
15. Szabo . Tantigvi biz. s tandesbiroi napidijak Sl S—==
Istvan 2. Egyh.-ker. képviseloi uti dtalany 2 izb, 140|—| —|—
3. Fojegyzoi tiszteletdij . . . . . . . | 200—] ——
4. Pénztarnoki ; 400/—] 771|—
16. Szabo 1. Taniigyi biz. ilési napidij 2 izben 12— ——
Lajos 9. Jegyzoi 2 16|—] —I—
3. Jegvzii napidij id6szaki tlésen Bl— 36i—
17. Szathmary| 1. Dekani uti atalany SO 48— —|—
Istvan 2. Taniigyi biz. (ilési napidij 1 izben 6—1 —I—
3. = o fuyardiy 1=, 10(—] 64—
18. Székely J.| 1. Taniigyi biz. dlési napidij 1 izben 6 — G';—
19. Széll 1. Taniigyi biz. ilési napidij 1 izben GECloe ==
Kilman 9. Tandesbiroi - 2 izben 16— 22—

|

20. Szondy [. Dekani uti ataliny. e 361—| —l|—
GGéza 2. Taniigyi biz. ilesi napidij | izben i [ S L
3. 5 , luvardij 1 lll| 52| —

Atvitel |2121|—f2121

o ST T, e e

£ Sy S S L L
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Norotisd Kgyen- | Ossze-
B;]e%e Nyugta tételei kent sen
e B
Athozat [2121 [2121
21. Sziies 1. Taniigyi biz. Glési napidij. 1 izben . . 6—] 6—
Balazs
22. Tatar 1. Jegyz6i napidij 1 izben . .- . . . . 8—] 8—
Balazs
23. Bagdi J. és| 1. hiy. kikiildetés fuvaros napidijai . . 70— 70—
Hadhazy K, kozos - = =T
nyugtaja, Osszesen [2205 — 320;)‘—
Meérleq.
LBevétel <7 o o vy S T oMb kol
I Kigdas < meis vt i s == 00
Maradvany . — — kor.

Osszedllitotta s vizsgalat ala adja

Geszt, 1910 februar ho 20.
Szabo Istvdn,
egyhazm. pénztarnok,

Ezen szamadast dtvizsgaltuk s minden tételét kelloleg okminyolva rend-
ben talaltuk.

Nagyszalontan. 1910, aprilis 11.
Mdarton Istvan,
Racz Gyula,

egyhazm. szamvevok,

1
irany:
marac
1909.
1451
kiveté
kebelt
1657

9

b

helve:
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12. Pénztaros beterjeszti egvhazmegyénk 1910. évi koltsegelo-
iranyzatat, mely szerint a sziikséglet 4012 kor., a fedezet 4021 kor.,
maradviany 9 kor., ez ulobbihoz hozzdadva a kozigazgatasi pénztar
1909, évi maradvanyat, remélheté Osszes maradvany 1910. évre
1451 kor. 45 fillér. Beterjeszti pénztaros az egyhazmegyel koltség-
kivetési tervezetet is az 1910. évre, mely szerint az egyhazmegvénk
kebelébe tartozé 45 egyhazra kivetett kozigazgatasi koltség Osszesen :
1657 kor. 94 fillér.

Szamvevoszék uvgy a  kiltségeldiranyzatot, mint a Kivetést
helyesnek talalja.

Egvhazmegyénk kozgviilése a pénztirostol beter-
jesztett 1910. évi koltségeldiranyzatot, valamint az
ezzel kapcsolatos kizigazgatasi koltségkivelést tudo-
masal veszi és elfogadja, azokat nyomtatott jegyzo-
kinyvébe kozzétenni és irattarba helyezni elrendcli.

L e 7



60 1910. april — 12. szam.
A nagyszalontar vef. eqyh.-meqye koltségeloirinyzata az 1910. évre.
§ 2 Osszeg
@ Megnevezés >
L= | r
e kor. | fill.
Sziilkséglet.
1 | Lelkészi fojegyvzo tiszteletdija 000 | —
2 3 aljegvzi 2 60 | —
3 | Taniigyi bizottsagi el6ado tlwlelf.,idlgd plle—
4 | Egyhazmegyei Loxpenxtdrnol\ ; 5 AR —
o | Négy lelkészi szamvevd a 15 kor. 60 | —
6 | Két e. ker. lelkészi képviseld utl atalanya a 70 kor. 280 | —
7 | Egyhazlatogato kiildéttségek elofogati dija 402 | —
8 | Iskolalatogatok T S 240 | —
9 | Esperes (a 10 kor.}, lelk. tandcsbirdk, vilz’tgi Jeavzik, [ —
lelk. aljegyz6 s pénztarnok gyiilési napidijai (a 8 K 180 | —
10 | Egyhazmegyei tanitoképviselok gviilés) napidija (.1 6 kor.) -
s fuvarkiltsége L a0 | —
11 | Taniigyi bizottsig tdmdnmk ]'ld.]]ld!ld. {d 6 l\or) 100 | —
12 | Vegyes nopi- s fuvarduak hivatalos alkalmakra 200 | —
13 | Egvhazmegyei gyiilések jegvzikonyveinek dra ; 700 | —
14 ' Egyh.-ker. s konventi jkonvvek s egyh.-ker. nyomtaty. ara 600 | —
15 | Irodai sziikségletek s postakiliségek a0 | —
16 | Nagyvaradi tanitoképzonek évi segély . 80 ==
17 | Elére nem lithatokra : 200 | —
Osszesen | 4012 | —
Fedezet. '
1 | Kozigazgatasi allamsegély . . 29205 | —
9 | Az 1910-re kivetett Luylaazgat.lsl koltsegekbo] 1500 | —
8 | Tuzkarbiztositasi julalékbol S 80 | —
4 | Keblezési illetékekhol BN —
5 | Esperesi peeséldijakbol . 50 | —
6 | 600 kor. téke 6%0-0s ]1ﬂll]‘1|]€l 36 | —
7 | Hatralékokhol remélheto bevétel 100 | —
:l Osszesen | 4021 | —
Fedezet Osszesen: 4021 kor. — fill.
Sziikséglet 4M2 kor. —
Maradvany 9 kor. — fill.
Ehhez hozzaadva a kozigazg. pénztir 1909. évi
maradvanyat B e A e iy 1442 kor. 45 fill.
Remeélhett Osszes maradvany 1451 kor. 45 fill.

Sorszim

Geszt, 1910. februar ho 20.

Szabo Istvdan,
Helyeseljiik : egyvhfzmegyel pénzidarnok.
Nagyszalontan, 1910, aprilis lJ.

Mdarton Istvdn,
Rdcz Gyula,

egvhdzmegyei szamvevek,

f-OOD-hII a'ﬁlﬂi-l Lo LD -
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Az eqyhdzmegyer kizgazgatdasi kiltség kirovdsa a f. 1910, évre az
1900. évi népszamlalds adatar alapjdin @ 2 fill.

Minden
, - = Lelek lélek utan
E ay haz neve 1 9 filler

szam

Sorszam

korona | fillér

54
46
36
60
90
H6

4

1 B, 0 e R R S e e 1027

Qe abad et caloden S oo e e 6150

UM R e b ol e TR S e 1623
S e IR Sy AT & o R W IR DR 218

A AP i bl v s 1380

B B o A e L e i 1145

6

1

o]

9

ok
o D )

— D Lo

5l T s P i e (AL S s + 628
Fols e Maoyareseke! it e Tina & 122

b Belenvesiilak - i oot b oo oo 813 26
Balzerindt o e R o A 451 02

I Berekbpszormeny.” & < i T 3017 60 | 34
10 | Borossebes. . . . . . . . . 345 6 | 90
i Csening:- 7 i i ma . Bt s ) L 10 | 28
19ROy araR s e s e T e 1243 24 | 86
80 LT s i A o e S 1301 26 | 02

i Hekategenrmal & e SR =, 1792 35 | 84

15 | Feketetot és Gyoros . . . . . . 318 6 36
VROTIEE . us L Erm g Pl L el 1143 22 | 86
| S A e S g e 1420 28 | 40
I8 vt e e e S 1443 86
== ] B 0T o B SRS ey 156 12
SRS e N ) ) S R i IR o e el R 118 36
T GROTO ottt o o o S e 286 72

SN RO (ST SRE S S R

—
He=j=n

LS

O =1 H= Tt o OOt o SO W

i a

Al AN i e 1259 Dol w18
8 B 61T R S R S R 1692 33 | 84
— . e -Nemetpereg == v il 2% 263 26
M- Komadi-Ts s orhe i s - A 6238 12 76
93 ["Kordsszegapati= " 5 SEa i 860 1 20
2| C OGO NN (e S S e 2500 5H .
25 | Magyarhomorog . . . . . . . 1259 25 | 18
98| MeZBBYAN aii ¢ i v T 1584 37 | 68
N MEZBSAR s S o e s s e £5%3 31 | 46
98- -Nagvszalonlp@ o - oreiesp R e s 11439 228 | 78

Atvitel | 55.620 | 1112 | 40
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= | Minden
f i s Leélek lé'lelc‘ utan
; Egyhaz neve o 2 filler
0 korona | fillér
Athozat | 55.620 | 1112 40
291 -Nagyzennlo. St ia e sy 2275 45 | 50
SIS e s e e R e i 3036 60 | T2
L e B BTG T iU e e e N A e PO 367 e84
32| -Radna-lappa <o LN tE St i 199 3 | 98
A0l TR OIMBle s e e e e 765 15 | 30
SRS T [ i S T S e ) 7636 152 | 72
3h |sarkadkereszlare o st LF s e 1008 20 | 16
S0 e Sonkolyos St s ot st e 376 Ta=52
- Jzier AEnORialvar s e o e 284 5 | 68
30 |- Szakal et T A e e 216 4 132
R P S0 L e R e SR R s e 568 11 | 36
39| Szentleanyfalva: "3 ne it ot e 664 3] 28
A -TRMASAR s el e e e 770 157 f 40
&1 |- Tarkany =3 ot i S e 1251 DHSL0D
— | L e N}(,U‘elfdhm e AP S 214 4 | 28
49 Benke s - T B et 2040 40 | 80
A3 5 Uern - = s ssan e e 1854 37 | 08
Ad =l AR ANY S S e G R e 2125 42 | 50
45 | Vadasz - .° . s R e 1425 28 | 50
e l. e. ‘Jlmonylﬁlv*t i 204 4 | 08
| (sszesen : 82,897 | 1657 | 94

Geszt, 1910 februar ho 20.
Szabd Istvdn,
egyhizmegyei pénztirnok.

13. Az egyhazmegyei lelkészi gvamintézeti vilasztmany 1910
april 19-én Nagyszalontan fartott ilésében feliilvizsgalta Narr\ Imre
gvamintézeti pénztairnok 1909. évi szamadasiat, melvet el6z6leg
Szab6 Istvan szamvevo tételenként megvizsgilt s a szamadast iga-
zol6 okminvyaival egybevette ; tovabba alaposan atvizsgilta vilaszt-
manyvunk a pénziar 6sszes eIthezt tgy a régibb és ujabb kotvényeket
egyenként zilogjogi bekebelezéseikkel egyiitt, mint a takarékpénztari
betétek dllagit. Es miutin mind a szamadas kifogastalan helyesse-
geérol, mind az értékek gondos megorzésérol meggydzodést szerzett:
pénztirnoknak az 1909. évi szamadas terhe alol. elismerés kifejezése
mellett, mindazaltal a szokott fenntartissal felmentését véleménvezi.

taurno
oyvam
allito
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Favattal beterjeszti valasztmanyunk a lelkészgyvamintézeli pénz-
tirnoknak az orszagos reformitus lelkészi nvudij- és Hzvegyarva
gvaminitézethe az 1909. év folyaman befizetett dsszegekrdl egybe-
allitott & a valasztmany altal megvizsgilt és jovahagyott sziamadasat.

Egvhizmegyénk kozgyiilése a gyamintézeti valaszt-
many javaslata értelmében Nagy Imre pénztirnokot az
1909. évi szamadias terhe alol elismerésének kifejezésével,
mindazaltal a szokasos fenntartissal felmenti s fentebb
emlilett mindkét rendbeli jovabagyott szimadasat a hatra-
lekosok kimutatasaval egviitt jegyzokonyvében kinvomatni
rendeli.
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1910 april. — 13, sziam.,

Sziimaclis

a nagyszalontai reformitus egyhazmegvei lelkészi
1909 januar 1-tl 1909 december 31- ig.

rr}ammtt zel

penztararol

= PEYes . Fopeune

: Tétel megnevezese Osszeg PR
= K |t R |

I. Tényleges vagyon.
A) Bevéiel.
1 1908 dec. 3l-én volt a pénztir tényleges
: allapota kolvényekben és keészpénzben . ——1 193,590,07
- Ehez jott 1909 jan. 1-t6l 1909 dee. 31-ig
2 | Folyo évi kamatokbol . el e 10,183 86 s =
3 | Régibb kamatokbol . . 637/19 - —
4 | Folyo évi tagdijakbol és nytmdl“ar ulékokbol 8.337/95 —l—
5| Régibb ; : 3 1.561 mL =i
6 | Onkéntes adomany . ‘-3,916:-)0 —i=-
7| Késedelmi kamatokbol 179, O8] 23.76759
' Osszes tényleges beveétel —i=1_217,357/66
B) Kiadds.

1 | Gyamdijak 1909. évr. 6zv. Dioszegi Endrénének 187150 _—
2 = » = = Bihari Istvannénak 250(— ——
3 | 5 » » Kiss Karolynénak . 37H|— —|—
4 S » » » Kineses Pilnénak 375|— —|—
'3 x 5 + » Szaniszlo Gabornénak 37H|— i
6 & w = » BOszorménviPilnénak 500]— ——
7 i » » » Papai Lajosnénak 375 — e
o E » = » Kis Gyérgynének . 250,— ——
9 5 w & Szilagyi Sandornénak 250/ — ]
10 2 » » Szildgyi Marianak 62 50| =
11 * .« Ozv. Nagy Sindornénak 500 — ——
12 - » » Nagy Emmanak 125|— ==
13 ,, + » oOzv. Dobrai Ferencnének 500 — -
14 » = » Tabajdi Lajosnénak 500 — =
15 i » = » ozondi Imrénének 500(— ——
16 w w w Sipos Imrénének 500|— —
17 . . » Sipos Rozanak . 125(— ——
18 k 2 . 511)03 Irénnek 125]— —_
19 5 » w Ozv.Bernath L aJOSnenaL 500, — = |—
20 4 1 havi Bernith Istvannak . . . 10/42 ——
21 E 1909. évr. Bernath Eleknek . 125|— ——
29 5 » =» Bernath Sandornak - 125(— ——
23 ¥ + o Ozv.Hajdu Eleknének . 500 — i
24 - 5 » Hajdu llonanak . 125]— ——
25 = 3 » Hajdu Teréznek . 125 - !__
Awitel |___ 738542 —|—]

Tételszam

o =

T QOO =

azaz

Volt
Lett

szam
vizsg
tulk,

valoh

Bolo

Na
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g. “F.;:,’}’B.‘i Fodsszeo
2 Télel megnevezése 0sszeg it =
= K- =)t K {
| . | |
Athozat 7.38542 S
26 | Gyamdij 1909. évr. 6zv. Csiha Martonnénak 500 e
27 | Orsziagos gyvam- és nyugdijintézeti jarulékok 16,051 46 —_——
98 | Irodai-alalany ~Sed Fr R S S e ant 100 — —
20° [ Panviamaki =Rz atese S oot e 1,200 — —-
30 | Jogtudo tiszteletdija e T U 100 — ——
31 | Vegyves kiadasok (napidij, fuvardij. porto) 193|162 ‘3?1.5305@1

| Levonva a kiadast a bevételbdl, lesz a pénz- ‘ ‘
tar tényleges dallapota 1909, év dec. 31-én —|—| 191.827/16

Mely isa kovetkezdleg van elhelyezve :
1 Kotv. és tak.-pénzt. belétben, 8, 7. 6, 5%0-ra 187,843 27 — -
A Y 0T T RS e e S R 3,983 89| 191.827/16
II. Hatralék kovetelések.

JE 1909 evickariathan™ = oi oS T Sae R T 1,560 34 =i
2" [ Répibb, kamatban: <o o5 b s 389 41 s
3 3909 evitdgdiban’s T Sahie i i e 41138 ==
4o Régibbtagdiibanc, T o000 Bl s o g am ek 7001 SR
5 | Keésedelmi kamatokban . . . . . . . . . 149150, 2,580 64

Lesz az osszes vagyonallag 1909 dec. 31-én —‘—- J.UJr‘,J;U?"!h’Ul

azaz Egyszazkilencvennégyezernégyszizhét korona és 80 fillér.

Volt pedig az Osszes vagyonillag 1908 december 8l-én 195278 K 51 fill.
Lett . . = 5 1909 december 31-én 194407 , 80 .

1909. évi fogyas 870 K 71 fill.

Ugra, 1910 januar 1.
Nagy Imre,

egyhazmegyei lelkészgyamintézeti pénztarnok.

Nagy Imre pénztirnok 1909. évi zarszamadasat. melyet Szabo Istvan
szamvevo el6zoleg megvizsgalt, a mai napon tartott valasztmanyi tlésen meg-
vizsgaltuk, okmdnyaival egveztettiik s azt teljesen rendben vezetelinek talal-
tuk, ennek alapjin Nagy I[mre pénztirnokot a fentartandok fentartasaval
valoban megérdemelt elismerés kifejezése mellett felmentendének vélemeényezziik.

Nagvszalonta, 1910 april 19.
Széll Kalmdan,

h, elnik.
Bolog Ambrus, Biszirményi Lajos, Hadhdzy Kdlmdn, Szabd Istvdn,
valasztmanyi tagok. %

Nagyszalontai jegyzikony. 2
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Nimuttatdasa

a nagyszalontai reformatus egvhizmegyei lelkészi gyamintézet pénz-

taraba az 1909. és elozd évekrol 1910 april 21-ig kamal és tagdij-
hatralékkal tartozoknak.

g Ados neve, lakdsa Tagdij Bamat
& s e
1 | Ozv. L. Sarkozi Lajosné arpadi lakos . — | =1 — {32
2| Pasztor Mihd]y tamisdai G s - — 12 | 48
3 | Toth Janos s.-keresztiri i — =1 = o2
4 | Komadii reformatus egvhiz B e =l [ S )
) Olah Jozselné harsanyi lakos . e = 14
6 Hevesi Sandor dgyai . ¢ — | — 33 | 92
7 | Biro Lajos fekelegyarmati lakos . = 1 26
S Sziasz Jozsel 0]\.111\!1 5 - 93 fits
91 Kineses Bilint = - 2 32
10 |- Vaczi Dessé koveskallai lelkész — | - 16 E}fJ
11 | Vajda Mihaly gyanlai s 85| 06 —
2 | Unghvari Gyula tamasdai 4 (a8 — | —
13 | Kassai Béla tenkei : 199 33 - -
14 | Viaezi Dezso koveskallai 42 — | =
15 Bodnar Lajos csermdi 5 50 3: —
16 | Kineses Péter okinyi lakos ; — — | 64
17 | Cs. Sziies Sandor nagyszalontai lakos . — | — ] 38 | 88
18| D. Szaho Istvan bajji lakos — | = e o)
19 | P. Szabo Istvin okianyi lakos. i 16 | 64
20 | Fekete Karoly tamasdai — — 1 20 | 02
21 | Kiraly Imre bajji 2 — h— 1 45 |4
22 | Gila Janos okanyi 5 — — - 06
ok Vig Ferenc - — = = 02
24 | Pap Imre bajji AT s o e = e 8
25 | Kanvarecz Jozselné okanyi lakos — | —1 21 36
26 ! Nagy Lajos zsadanyi 3 — | — | 58 | 24
27 | Kadar Gyorgy s.-kereszturi . — [ — ] 25 |92
28 | Szilagyi Balint okanyi : — | — 1L 68 | &
29 | Sélvom Zsuzsianna arpadi 5 — | — 19 01
30 | Szab6 Gabor erdégyaraki % — | —=—-] 32
31 Fiesor Matyas okanyi 7 — | — ] — |50
32 Szarka Flora > -« - - - 21 4
33 | Benedek Janos zsadanyi . — | — =20
34 | Kovies Jozsef bajji = — |'— 1 22 | —
35 | Szokai Benedek k.-gyani - — == 8 | 82
36 Bondar Lajos drpadi = — | —] 25 | 44
|

|

Sorszam

LWL
oC =3

39 |

valas
jeszht

megy
szab:
lelké;
SZOT(
megl
1910
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egvh
nyug
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Ugra, 1910 april 21.
Nagy Imre,
e. m. lelkészgviminlézeti  pénztarnok.

14. Olvastatott a nagyszalontai ref. egvhazmegyei gyamintézeti
vilasztmany 1910. évi april 19-én tartott tilésébol intézett felter-
jesztése : _

Gyamintézeti pénztarnok beterjeszti Mark Ferenc Békesre
megvalasztott okanyi lelkész azon bejelentéseét, mely szerint az alap-
szabalyok 7 §-inak értelmében mint onkéntes fag az e.-megyei
lelkészi gyamintézethez valo jogosultsagat tovdbbra is fenntartja
szoros kotelességének ismerve, hogy a 42 kor. évi tagsagi dijil a
meghatarozott idére pontosan befizesse, mely kotelezettségének az
1910-ik évre mar eleget is tett.

S ezen bejelentés kapesiban egyhazmegyei pénztirnok meg-
allapittatni keri, bogy Mark Ferenc helyett mily Osszeg segélyl fizessen
egyhazmegvei lelkészi gyamintézeti pénztirnok az orszagos lelkészi
nyugdij és Ozvegy-arva gyamintézet pénztiraba a folyo 1910-ik év-
r6l, — jelentvén, hogy Mark Ferenc nemcsak az elmult években,
hanem a foly6 1910. évre is befizette fagsagi dijat, nevezetesen:
42 kor. e.-megyei lelk. gyamintézeti tagdijat és az 1910. évi orsza-
sos nyugdijintézeti 1%o-os jarulék cimen 2628 koronat; — tovabba
folemliti, hogy Mairk Ferenc okanyi lelkész helyelt ugy az 1908,
mint az 1909-ik esztenddben egvhizmegyei lelkészi gyamintézetiink
338-59 koronat fizetett be az orszagos lelkészi nyugdijintézet pénz-
taraba, melybdl mindenik évben 48:22 korona térilt vissza egyhaz-
keriileti segélybol egyhazmegyei lelkészi gyamintézetiink penztaraba.

Gvamintézeti valasztmanyunk Mark Ferenc mint egyhiazmegyei
lelkészi gyamintézetiink régi tagjat az alapszabalyok 7. §-a értelme-
ben tett bejelentése alapjan gyamintézetiink onkéntes tagjanak te-
kinti s mint ilyet az 6t megilletd jogokban részesiteni fogja, —
azonban egyszersmind Kkijelenti valasztmanyunk, — hogy mivel
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ecvhazmegyei lelkészi gyvamintézetiink 1907. évi alapszabalvai értel-
(altalanos hatirozatok II.) esakis ,a nagyszalontai reformatus egyhaz-
megye teriletén szolgalo tagjainak jon segitségére az orszagos refor-
maitus lelkészi nyugdijintézet pénztaraba az 1904. évi VIL t.-c.
értelmében kotelezetl tartozasok befizetésében® — azon idétol fogva,
tehat 1910 majus 1-t6l kezdve, amikor Mark Ferenc. mint békési
lelkész, megsziinik a nagyvszalontai egyhazmegye tertiletén szolgalni:
helyette az orsziagos lelkészi nyugdijintézet pénztiraba semminemii
belizetést nem teljesit, — miért is utasitja pénztarnokol, hogy Mark
Ferenc helyett az 1910. évi orszagos lelkészi nvugdijintézeti jarulék
kirovasbol, mely az el6bbi két év bizonyitisa szerint 338 59 kor.
/3 (egvharmad) részt, azaz 112:86 koronat fizessen be esvhazmegvei
gyamintézeliink pénztarabol, tovabba az egyhazkerileti segély cimén
1910. évrdl nyerendd 48:22 koronabol csupan /3 ré=zt, azaz 16°07
koronit ‘tartson vissza e.-megyei gyamint. pénztarunkbuan. /3 részt
azaz 32:15 koronat pedig Mirk Ferenc békésilelkész kezéhez jutias=a.
Valamint a Mark Ferenc altal 1910. évi orsz. nyuudijintézeti
1%e-0s jarulék cimén befizetett 2628 koronabol /s ré=zt. azaz 8°76
koronat tartson meg egvhazmegvei lelkészi gvamintézetiink pénzta-
raban, — 2/3 részt pedig, azaz 17°52 koronal fizezsen vissza Mark
Ferene kezéhez.
Ezen vialasztmanyi intézkedésrdél tgy Mark Ferene, mint Nagy
Imre pénztarnok jegvzokonyvi kivonaton értesittetnek.
Egvh.-megyvénk kozgyiilése a gvamintézeli vilaszt-
many felterjesztését jovahagvoe tudomasul veszi s
egész terjedelmében jegyzokonyvébe véletni rendell.

15. Esperesi hivatal beterjeszti:

a) a magvar orszagos ref. egvhazi kozalap javiara az 1909.
évben befolyt jarulékokrél az e.-megvei pénztirnok altal egybeilli-
tolt, az egvhazmegyei kozalapi bizotls sag Aaltal megvizsgalt és jova-
hagvott s az orszagos kozalap- végleh(utébizol'lszighoz felterjesztett
elszamolast ;

b) az orszagos reformatus egyhazi kozalap 1910, évi jarulékairol
pénztarnok altal készitett, az egyhazmegyei kizalapi bizotlsig s az
egyhazkeriileti elndkség altal jovahagvott és az orszigos kozalap-
végrehajtobizottsag altal megallapitott kimutatast a kovetkezd két
tiblazatban :

Egyhazmegyénk kozgyiilése az 1909. évben be-
folyt kozalapi jarulékok elszimolisat és az 1910.
évi jarulékok kimutatasit — melyeket az arra hiva-
tott egvhazi hatésagok megvizsgaltak és jovahagytak
— a maga részérol is ;ovah'wvm S Jegwokonwehe
felvétetni rendeli ;
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azon ecgyhiazakat, melyek az 1909. évrol kozalapi
tartozasaikkal hatralékban maradtak. tartozasaiknak
(a befizetési hovnap végéig szamitott késedelmi kamal-
javal egyutt) f. é. aug. 1-ig valé befizetésére felhivja
és kotelezi;

a presbhyteriumokat utasitja, hogy az 1910. évi,
immar kotelezove lett jarulékaikat a ref. tinnepi per-
selypénzzel egviitt f. é. novemb. 1-ig az egvhizmegyei
pénztirnokhoz "befizessék ;

figyelmezteti az egvhazakat, hogy a pénztarnok-
hoz decemb. 20 utan érkezd befizetések a f. évre
mar el nem szamolhatok ;

végill az egyhazmegyei kozalapi bizottsag tagjainl
— egy évi idétartamra — esperes elnoklete alatt
dr. Balogh Elek és Biszorménvi Lajos tanaeshirakat,
mint rendes tagokat; Hadlla'lz‘,-" Kalman tanacsbirot,
mint pottagot, megvalasztja.
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Blszimolds a magyar orszdgos egyhdzi kizalap
Tiszantali ref. egvhazkeriilet.
Hatralékok
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Javira az 1909. évben befolyt jdrulékokral.

Nagyszalontai egvhdzmegye.
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Hatralékok
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Leszdmolds.
Tartozas : Bevétel : Hatralék :
A K f et
1908. évi 150738 62184 12854
1909. évi 664344 596352 67992

Osszesen 789382 6585736 80846

A bevételhez jott :
1. Késedelmi kamat 5% 1908. évi 1753

2. Késedelmi kamat 5% 1909. évi 383
3. Reformacioi perselypénz 40-88

Osszes bevétel 6647-60
Szoval : Hatezerhalsziaznegyvenhét korona és 60 filler.

E 6647 kor. 60 fillert a kovetkezi részletekben kiildtem fel postataka-
rékpénztari lapon a Magyar Foldhitelintézethez az orsziagos reformitus kiz-
alap javara:

1. 1909 februar 2. a 4626, sz. elismervény szerint  284'48 kor.
9. 1909 marc. 1. a 6760. , . ST 92:96
3. 1909 nov. 4 5a 829830 < ¥ 1290:20 .
4..1909 Qa 32858 ” 3 130397 - ,
T 01 T 14. a 33199. - o 1901 =00
6..1909 22. a 33992. , 5 5 1461:90
T D09, 29. a 34780. , s 5 31295

Osszesen l6647'60 kor.
Geszt, 1910 januar ho 18.

Szabo Istvdn, Balog Awmbrus.

egvhdzmegyei pénzkezeld. esperes

Ezen szimadist a nagyszalontai egvhdzmegyei kozalap végrehajto bizott-
sdga megvizsgilta; azl ugy egyes tételeiben, mint foosszegében okmanyaival
Osszehasonlitotta ; helyesen vezetetinek, teljesen f6lszereltnek talalta, jova-
hagyta s végsd jovahagyis végell az orszigos kbzalap vegrehajlo bizotisig-
hoz felterjesztette.

Nagyszalonta, 1910. évi janudar ho 25.

Biszorményi Lajos, Balog Ambirus,
bizottsagi jegvzi. bizottsagi elnok

=

=

| Sorsziam

Qo0 Qo 22 00 00 0000 BD PO DD PO DO DD DO DD DO DO et b et etk e b ek




1910 april. — 15. szam. (43

Kimutatds az orszdgos rveformdtus eqyhdzi kizalap 1910. évi jarulékairdl.

Tiszantuli egyhazkeriilet. Nagyszalontai egyhazmegye.

1| 9 ! 4 5 6
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1] 2 P 4 5 6
Osszes | Az 1910.
Az egvhiazkizség hétralék évre
x 1909 kivetett
B L e At december | kozalapi Jegyzet
P lelek: al-én Jjarulék
5 neve szima i |_f K lIT
| |'
Athozat | 61,0431  576/10] 488344
38| Pankota o i SET —|— 29,36
39 Radnalippa SNESE T e T L
40/ Remete i e i 5 61 20' 6120}
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42 Sarkad .- . . . 7636 ——] 61088
43 Sarkadkereszhir . | 1008 80/64f 8064
44’ Sonkolyos . . 376 —|—| 30/08
45 1. e. Janosfalva . 284 22|72 22172
46, Szakal . 216 —— 17128
47| Szemlak : | - 568 4544 4544
48/ Szentleanyfalva . L 664 —|— 53 12
49 Tamasda 770 — 61 60}
50" Tarkany : 1251 —1—1 10008
51| I e. Nyégerfalva 214 —| 1712
52 Tenke 2040 —= 163 20
53| Ugra 1854 ——] 148{32
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56| f. e. Simonvyifalva 204 — = 1632
57| f. e. Talpas 103 2108 824
Osszesen | 83120 80846' 6649‘{-‘:(}'

Kelt Geszt, 1910. évi januar ho 18.

Szabo Istvin,
egvhazmegyel pénzkezeld.

Balog Ambirus,
esperes.

73/1910. sz. Jovihagyta a nagyszalontai egyhizmegyei kibzalap vegre-

hajto-bizotisig 6649 K 60 [ Gsszeggel.
Biszirmeényi Lajos,

bizottsagi jegyzd.

920/1910. sz.

Nagyszalonta, 1910. évi januar ho 25,

Balog Ambrus,

bizotlsdgi elndk.

Jovihagyta a tiszintili egyhazkeriilet elndksége 6649 K

60 f Osszeggel. Debreczen, 1910. évi februar ho 26.
gr. Degenfeld Jozser,

fégondnok.

1782/1910. sz.
6649 K 60 f
dr. Baksa Lajos,

bizottsigi el6adn,

dr. Eviss Lajos,
plispik.

Megallapitotta az orszagos kézalap vegrehajto-bizollsag
Osszeggel. Budapest, 1910. évi marcius ho 14.

Dikus Erng,

bizottsagi elnik.
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16. Olvastatott a szamvevoszék kovetkezd jelentése:

WJeqyzikinyv,

felvétetett Nagyszalontan 1910 aprilis 20. napjan, a nagyszalontai
reform. egyhdazmegye szamveviszéke altal az egyhdazi gondnokok
szamadasainak megvizsgalasa targyaban tartott gyiilése alkalmaval.

Jelen voltak: Balog-Ambrus esperes, Kolumbdan Aron, Bagdi
Janos, Kassay Béla, Racz Gyula, Tatar Balizs, Borbély Laszlé,
dr. Szarka Sandor és Onody Sandor szamveviszéki tagok, ez utobbi
dgyis mint jegyzo-eloado.

Il-ik szam. Balog Ambrus esperes szamvevészékiink minden
tagjanak szivében fdjdalmasan visszahangzé érzelmek tolmacso-
l6ja akkor, middn széttekintve, nem latja azt, ki szamveviszékiink
hossza idon keresztiil torhetlen erélyli elndke, mindnyajunk melto
tiszteletének és megrendithetlen bizodalmanak. igaz dicsekedésiink-
nek lelkiinkhoz forrott targva volt... Szikszay Lajos szamvevidszéki

elnok ar nines tobbé... Még most is, — tavolodva az 6 elvesztése
idejetdl, — hiaba fakaszt a riigvezo tavasz sirhalmara virdghimzelte

pazsilot; nem fedi az el a veszlés fajdalmat, mely tavoztan lel-
kiinkre sotét fatyol gvanant bordl. Mindnyajunk szivébol vél szdlani,
ha kifejezést. ad annak, hogy a legnemesebb Kkotelességel teljesit
szamveviszékiink akkor, ha feledhetetlen emlékét egyvszerii jegyzo-
konyviink lapjain megorokiti.
A magara hagyatottsag leverd érzetében osztakozo
fajdalommal gondol szamvevdszékiink annak a parjat
ritkito ligyszeretettel, buzgd és Kkitarto odaadassal, a
munkaban példajaval  eliiljaro, igaz tisztviselonek,
feledhetetlen elnokenek Szikszay Lajos urnak emlé-
kére. A kimagaslé elntk, a lelkének Kkiapadhatatlan
dertijével lelkiinket feliidito j6 barat...O ninestobbé . ..
De nem... ha nines itt a lebilincsel6 megnvero
vezér, ha eltavozott is, de nem orokre. Mert 0. aki
nagy lelkének elbiivold hatasaval lelkiinket foglyul
ejtette; 6, az 6 nemes lelkével lelkiinkbe Kkoltozott,
emléke ¢l feledhetetleniil . .. kitordlhetetlentil sziviink-
ben; s tette, nemes példaadasa — mellvel itt a szam-
veviszék elnoki allisiban maga alkotta meg aldott
emlékét — hirdetni fogja mindenkor, hogy 6 itt nem
halt meg, €l aldott emlékében. Legyen aldott az igaz-
nak — a hivnek emlékezete!
Es mert a mi veszteségiink lett légyen barmily
nagy, meégis elenyész0 azcéhoz képest, ki szivének
fele, boldogsaganak osztalyosa volt: az osztakoz6
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részvét fajdalmaval jarul a mélységes banallol levert
Ozvegy, nemeskeblii hitvestarshoz szamvevészékiink,
hogy igaz részvétének és kegyeletének Kkifejezését
tolmaesolja.

Lelkiinben orizziik dldott emlékét.

IlI-ik szam. Balog Ambrus esperes b. e. elndkiink elveszitése

folytan azon kérdést intézi szamveviszékiinkhoz, hogy — mivel a
szamvevoszék maga valasztja meg elnokét — most ezattal kivanja-é

azt megvalasztani?

Szamvevoszékiink, mar most kivanja az tiresen
maradt elndki széket betolteni, s tekintettel arra, hogy
Raez Gyula h. elndk, ki huzamosabb idén keresztiil
gy szamvevol megbizatisiban, mint b. e. volt el-
nokiink oldala mellelt is magat kivaléan érdemesitette,
a szamveviszéki elnokségre 6t egvhangilag nagy
lelke=edéssel megvilasztotta.

Ricz Gyula ur meleg szavakban koszoni meg a
megtisztelé bizalmat azzal, hogy a kotelesség eldl
sohasem tért ki, s mert e valasztasban is koteles-
séget lat, azt elfogadja, s kéri a szamvevdszék tag-
jainak szives tamogatasat.

Egyben kéri szamveviszék jelen valasztisnak az
e. m. kozgvilés dltal leend6 tudomasul vételét.

1V-ik szam.

1. Rendben taldlt szamadasok a kivetkezdk:

Nagyszalontai ref. egyhizé :

bevétel 51,649 korona 81 hllér
kiadas 47.883 ,, 0T
maradvany 3766 korona 74 fillér.

Sarkadi ref. egyhizé :

1. Hazi pénztirnal . . . . bevétel 32,863 korona 93 fillér
kiadas 31,891 & 485
maradvany 972 korona 45 fillér.

2. Fenvéri birtoknal . . . bevétel 13.487 korona 39 fillér
kiadais 13.487 5 Sz
maradvany — korona —tillér.

3. . Szigeti fold* szamadasnal bevétel 2154 korona 64 fillér-
kiadas 2154 = G

maradvany —— korona — fillér.

Ha

111
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Ugrav ref. egyhazé:

Hazi penztarnal . .- .' . . bevétel 10.867 korona 08 fillér

kiadas 8690 - Y e
maradvany 2176 korona 41 fillér.
Mezogydni vef. egyhazé :

1, Hazi pénztarnal . . .. .. bevétel 7702 korona 14 fillér
kiadas 76992 RS
maradvany 9 korona 75 fillér.

9. Allamsegélyes IMl-ik iskola

telekvételi és elomunkala-

laira vonatkozoszamadasnal  bevétel 4409 korona 18 fillér
kiadas A O 3 51
maradvany 7 korona 37 fillér.

Harsdnyi ref. egyhizé:

1. hazi pénztarnal . . . . bevétel 6843 korona 33 fillér
kiadas 6010 ., SR
maradvany 832 korona 98 fillér.

9. Terményszamadasnal

hevétel 17.238 lit. baza; 9363 lit. tengeri; 4943 lit. arpa

kiadas 13,072 “ 4320 -, s S
maradvany 4,166 lit. buza; 5043 lit. tengeri; 525 lil. arpa,

Erdohegyi ref. egyhazé:

1. Hazi pénztarnal. . . . bevétel 16,097 korona 54 fillér
kiadas 15.792 - 8 R
maradvany 305 korona 13 fillér.

9. Uj bérhiz épitésiszam-

agARnal Y e s S v rhevelel 9500 korona —- fillér
kiadas 9500 e
maradvany — korona — fillér.

Ante ref, egyhazé:

1. Hazi pénztarnal. . . . Dbevétel 5477 korora 96 fillér
kiadas 4320 = i

maradvany 1157. korona 57 fillér.
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2. Terményszamadasnil

bevétel 7306 lit. baza; 5888 lit. zab
kiadas 7050 -, 2 5888 .
maradvany 256 lit. buza; — lit. zab.

3. Templomrenovilasi szam-

adasnal . hevétel 2422 korona 63 flllér
kiadas 2000 o —
maradvany 422 korona 63 fillér.
Okdnyi ref. egvhazé:

Hazi pénztarnal . bevétel 8407 korona 37 fillér
kiadas 3993 - 93~
maradvany 4413 korona 44 fillér.

Kotegyani ref. egyhazé:

Hazi pénztarnal . bevétel 10,920 korona 35 fillér
kiadds 79115, o8
maradvany 3,008 korona 77 filler.

Geszty ref. egyhazé :

1. Hazi pénztarnal . bevétel 7705 korona 93 fillér
kiadas 7705 5 93 .
maradvany — korona — fillér.

2. Tisza Kalman ovodaszam-

adasnal . ' hevétel 2537 korona 75 fillér
kiadas . 2537 5 T
maradvany -— korona — fillér.
Zsaddnyr ref. egyhazé:

1. Hazi pénztarnal . hevétel 4265 korona — fillér
kiadas 261 = 62
maradvany 1513 - 38 fillér.

2. Terményszamadasnal

hevétel 11,950 lit. buza; 10,248 lit. arpa
kiadas 117880 _ 10, 192550 %
maradvany 182 lit. buza; * 56 lit. arpa.

Haz

b
Sy

Haz

Haz

Haz

Na
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Kisperegi rel. egvhazé:

Hazi pénztarnal .

Szemlakr ref. egvhazé:

1. Hizi pénztarnal . - .

9. Terményszamadasnal .

Németpereqr ref, egyhazé :

Hazi pénztarnal .

Tarkdnyr ref. egyhazé:

Hazi pénztarnal .

Nyégerfalvar ref. egyhaze:

Hazi pénztarnal .

Bélzerindi ref. egyvhizé:

1. Hazi pénztarnal .

9. Epitési pénztarnal

Nagyszalontai jegyzokonyv.

hevétel
kiadas

81

10.671 korona — fillér

9389L == 4]

maradvany

bevétel
kiadas

1281 korona 59 filléer.

9864 korona 28 fillér
2560 " e

maradvany

heveélel
kindas

303 korona 61 fillér.

11,176 lit. buza

6756

maradvany

bevétel
kiadas

4420 lit. buza.

-

9553 korona 44 fillér
2318 > 49

maradvany

bevétel
kiadas

235 korona 02 fillér.

5625 korona 98 fillér
5164 % 92

maradvany

bevétel
kiadas

461 korona 06 fillér.

4646 korona 81 fillér
4471 L 21 5

maradvany

bevétel
kiadas

175 korona 60 fillér.

908 korona 75 fillér
876 84 i

maradvany

bevétel
kiadas

31 korona 91 fillér.

6204 korona 44 fillér
5986 $ i b

maradvany

9218 korona 21 fillér.
6

==l
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3. Terménvszamadasnal

bevétel 3181Y/s lit. baza; 21762 lit. alj gabona
kiadis DOYNLe e e O R e e S
maradvany 239 lit. baza; 115'2 lit, alj gabona.

4. Buza takarékmagtar allasa 450/ lit. buaza,

Szentlednyfalvar ref. egyhazé:

Hazi pénztarnal . . . . . bevétel 2338 korona 04 fillér
kiadas 2063 - 88
maradvany 274 korona 16 fillér.

Pankotai ref. egyhazé :

Hazi pénztirnal . . . . . bevétel 2208 korona 51 filler
kiadas . 2086 D5t
maradvany 122 korona 26 fillér.

Radnalippar ref. egyhizé: .

Hazi pénztarnal . . . . . Dbevélel 3502 korona 41 fillér
kiadas 3215 = 98
maradvany 286 korona 43 fillér.

Feleteqyarmati ref. egyhazé:

1. A hazi pénztarndl . . . bevétel 8323 korona 02 fillér
kiadas 6247 - . 32
maradvany 2075 . 70 filler,

2. Epitési pénztarnal . . . bevétel 1676 korona 76 filér
kiadds 434S0 060

maradvany 1242 korona 70 fillér.

Tamdsdar ref. egyvhazé :

Hazi pénztarnal . . . . . bevétel 3870 korona 51 fillér
kiadas 2592 ;<98

maradvany 1278 korona 23 fillér.

M.-homorogi ref. egvhazé:

Hazi pénztarnal. . . . . bevétel . 2724 korona 19 fillér
kiadas 2549 i S8,
maradvany 181 korona 34 fillér,




Csermdi ref. egyhiazeé :

1910 april — 16. szam.

Hizi pénztirnal . . . . . hevétel 3990 Korona 42 fillér
kiadas 3924 3 T9eaa
maradvany 66 korona 30 fillér.

K.-apdti-i ref. egyhiazé:

Hazi pénztiendl - =« . - .+ bevélel. 2844 korona — fillér
kiadas 2787 > Bilbes s
maradviny 56 korona 49 fillér.

Gyantar refl. egyhazé : _

Hazi pénztarnal . . . .. . Dbevétel 2813 korona 56 fillér
kiadds ==+ 19922 ; Ky
maradvany S91 korona 40 fillér,

Kishdzav ref. leanyegyhazé:

Hazi pénztarnal ., . . . . bevétel 552 korona 81 fillér
kiadas 407 3 (0 ¥
maradvany 145 korona 77 fillér.

Széplaki ref. leinvegyhazé :

Hizl pénztirnal s 2. =, &+  bevelel 200 korona 31 fillér
kiadas 200 £ S
maradvany — korona — fillér.

Fenesv ref. egyhazé :

1. Hazi pénztarnal . . . . bevétel 7258 korona 57 fillér
kiadas 6290 By
maradvany 967 korona 90 fillér.

2. Takarékmagtarnal vagyon- -

allag . 778 korona 85 fillér.
Remeter ref. egyhaze:

Hizi pénztarnal . . . . . bevétel 1291 korona 66 fillér
kiadas 1229 . ="
maradvany 61 korona-91 fillér.

6
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Jdanosfalvar ref. leanyegvhazeé :

Hazi pénztarnal .

Sonkolyosi ref. egyhaze:
1. Hazi pénztarnal .

2. Takarékmagtirnal vagvon
allag .

Erdogyaraky ref. egvhazé:
Hdzi pénztarnal .

Gyoroki ref. egvhazé :

Hazi pénztarnal .

Tenkev ref. egyhazé:

Hazi pénztarnal .

Belényest ref. egyhiazé:
Hazi pénztarnal .

Feketetoti ref. egyhizé:

1. Hazi pénztarnal .

hevétel 687 korona 13 fillér
kiadas GhATE B
maradvany 132 korona 95 fillér.
bevétel 2343 korona 88 fillér
kiadas 2310 (i3

- maradvany 33 korona 27 fillér,

10,336 liter buza.

bevélel 6714 korona 63 fillér
kiadas 5999 o 49
maradvany 715 korona 14 fillér.
bevétel 2543 korona 12 fillér
kiadas 2377 5 (s
maradvany 165 korona 47 fillér.
bevétel 11491 korona 92 fillér
kiadds 11474 = 267
maradvany 17 korona 66 fillér.
bevétel 4167 korona 56 filler
kiadas 41675 56
maradvany — korona — fillér,
bevétel 4138 korona 25 fillér
kiadas 709 - 36 - .
maradvany 428 korona 89 fillér.

2. Takarékmagtar allaga .

14,623 kgr. buza; 11,105 kgr. tengeri.

L
5
_

-1

[

Ha



Belényeswjlaky ref. egyhazé :

j

. Hiazi pénztarnal .

| L)

. Templomfestési szamadasnal

——

. Iskolaépitési szamadasnal .

=

Iskolaépitési kolestn szam-
adds .

. Kegyadomany szamadasnal

=1

6. Magtari pénzszamadasnal .

7. Takarékmagtari allag

Borossebesi ref. egvhizé:

1. Hazi pénztarnal .

1910 april. — 16. szam. 85
bevétel 3518 korona 77 fillér
kiadas 2395 - . 92
maradvany 1122 korona 85 fillér.
bevétel 472 korona 08 fillér
kiadas 410 i
maradvany 62 korona OS fillér
bevétel 1908 korona 96 fillér
kiadas 337 o 80
maradvany 1571 korona 16 fillér.
bevétel 12,000 korona — fillér
kiadas 10,905 = 63 =,
maradvany 1,094 korona 37 fillér.
bevétel 664 korona 35 fillér
kiadas 405 40
maradvany 623 korona 95 fillér.
bevétel 1508 korona — fillér
kiadas 383 1 e
maradvany 1124 korona 28 fillér.

18452 liter tengeri.
bevétel 3953 korona 11 fillér
kiadas 3745 -, i e
maradvany 207 korona 82 fillér.
bevétel 3096 lit. biza; 35117 1. ten.

9. Terményszamadasnal

Arady ref. egyhazé:

Hazi pénztarnal .

kiadas 2975

» ”

3510% 1. ten.

maradv. 121 lit. baza;

bhevétel
kiadas

1

1. ten.

20,842 korona 35 fillér
19,870 -

29

maradvany

972 korona 06 fillér.
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Nagyzerindi ref. egyhazé:

1. Hazi pénztarnal. . . . bevétel 4558 koronu 97 fillér
kiadas 4349 - . b .
maradvany 209 korona 45 fillér,

2. Termény szimadasnal . . bevétel .9166 lit. buza: 7598 lit. zab
g KRS 8080 T e 1086 =,

marad. 1080 lit. baza; 312 lit. zab.

Szintyei ref. leanvegyhizeé :

1. Hazi pénztirnal . . . . bevétel 2362 korona 68 fillér
: kiadas 1689 . S

maradvany . - 673 korona 34 fillér.

2. Magtari allag 5550 o 3518-5-lit. biiza; 177 lit. tengeri.

Agyar ref. egvhazé:

1. Hazi penztarnal . . . . ;:bevétel - 16.534 koroua 14 fillér
kiadis 15,690 56
maradvany 843 korona 28 fillér.

2. Takarckmagtari szamadasnal bevétel 9541 lit. buza; 6918 lit. tengeri
kiadas 9541 - , ; 6918 , A
marad. — lit. buza; — lit. tengeri.

3. Egyvhazfentartasi alap szam- ,

adasnal. . . . . . . bevétel 4999 liter buza
kindais 690 =
maradv. 4309 liter bhza.
Mezisast ref. egvhazeé :

Hazi pénztarnal. .~ . .. . hevétel 10.701 korona 95 fillér
kigelgsine - 10B8E 0 v o7 -
maradvany 336 korona 68 filler.

Komddi-1 ref, egyhazé:

Hazi pénztarnal . . . . bevétel 60,017 korona 80 fillér

kindas 46.674 o 2o

maradvany 13.343 korona 58 fillér.
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2. Kifogasolt szamadasok.

Sarkadkeresztirt ref. egvhazé. Egyébként rendben van a szam-
adas, annviban kifogasoltatik, hogy tugy a nyugtikal, mint az ellen-
nyugtakat majdnem 1uzaloldg a lelkesz maga irja ala, hazi pénztarnal

bevétel 9854 korona 41 filléer
kiadas 2835 - 99

maradvany 18 korona 49 fillér.

Bajji vef. egyhazé, hazi pénztarnal
bevétel 5182 korona 88 fillér
kiadas =~ 3169 S 13
maradvany 2013 korona 75 fillér.

zakdli ref. egyhazé. hazi pénztarnal

bhevatel 1522 korona 73 fillér
kiadas 970 = 93

miradvany 551 korona 80 hilér.

”

Ugy a bajji. mint a szakali szamadasok egyébkent rendben
vannak, hinem az okmanyo as némileg hiinvos.
Avpddi ref. egyhazé, hazi pénztarnal

bevétel 15.145 korona 25 filiér
kindas 15,138 a 84

maradvany 6 korona 41 fillér.

1

Az arpadi ref. egvhdz gondnoka szimaddasaban a 88-ik okmany-
szamnal kiadasba helyezett 252 kor. 23 fillért, holott a becsalolt
adokonyv szermt az 1908. évrol 6 kor. 41 fill. tulfizetés lett elo-
vezolve s ez a kiadasi oldalon szerepld 252 kor. 23 fillérben benne
foglaltatik s fgy ezen kiadasi tétel 245 kor. 82 fillerre helvesbitendd;
mi okon a smmttdaﬂ—han feltiintetett ,semmi“ maradvany helyett
1910-re atviendd 6 kor. 41 filler maradvany lesz atvezetendd s el-
jirt szamvevo e 6 kor. 41 fillért fenti Osszegezésben kimutatta.

Vaddszi ref. egyhazeé.

1. Hazi pénztarnal bevétel 7003 kor. 29 fill.
kiadis 6965 , 88
maradvany 37 kor, 41 fill.

"
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2. Epitési szamadasnal bevétel 840 kor.
kiadas 700

maradvany 140 kor.

3. Magtari szimadasnal vagvon allag:
bevétel 3592 K 14 [ pénz, 3924%/4 lit. buza, 2239 ljt. tengeri;
kiadds jelezve nines.
4. Termeény szamadasnal :
bevétel 4748 Iit. buza: 1613 lit, tengeri
kiadas 4748 » e =13

2 » »

miradvany .—— lit. baza; —— lit. tengeri
Hatralek 1012 o v 4147 %

A vadaszi szamadas egvébként teljesen rendben van. de sz6
nélkiill nem hagyhato az, hogy 5760 liter buzabol 1012 liter; és
5760 liter tengeribdl 4147 liter tengeri maradt hatralékban és hogv
a belhivatalnokok kifizetve nincsenek.

Az 1890. évben takarékpénztarba tett Orrrom~.tiap Osszeg ma
is eredeli osszegében van feltiintetve, kamat nines kimutatva.

Zsaddnyi ref. egvhaz 1909. évi szamadasa, a hazipénztaré és

terményszamadasé, a kifogastalan szamadasok kozott emlittetett
fel. mert rendben van.

Azonban az iskolaépitésrol és templom renovalasrol csak egy-
szerii kimutatist esalol, minden okmany nélkiil. Tgv ezek vnymal.L-
tiba nem is bocsialkozhatott a szimvevészék; és tekintettel arra,
hogy tigy a 16— 1909 sz., mint a 685—1909 sz. e. m. végzéshen
fegyelmi eljaras terhe alatt utasittatott a zsadanvi ref. preshyterium,
hogy felmeriilt nagymérvii mulasztasait potelva a kérdéses épitke-
zeseknél elofordult kivetes, kolesoniigyleteknél torvenyszeriien jarjon
el és ezt eddig nem ftelte: a szamvevdzzék az egvhizmegyét kiils-
nosehb intézkedésre hivja fel ismételten. mivel belathatlan bonyodal-
mak szarmazhatnak abbol. ha hatésigilag nem engedélvezett kive-
éznek behajtasihoz a ]xﬂ?l&{ﬁ./“’did"—-l halésag nem fog segédkezet
nyvujtani. Alapokrol szamadasa nines.

Berekbiszirményi ref. eavhazé, 1. A hazipénztari szamadasnal

223. tetel. 271., 272., 273.. 320. és 358. sz. télelek nincsenek
okmanvolva.

A 282 1. sz. a. postai felndo vevény szerint 111 kor. 52 fillér
lett kiadasha téve, a pénztirnoki nyugta pedig 101 korona 52 fil-
lerrol szaol.

A szamadas 4-ik lapjan a kiadas tévesen van dsszeadva, mert
nem vﬁ% korona 25 fillér, hanem 553 kor. 25 fillér.

Toronyjavitisi szamaddsnal ;

—

Lr ol
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a 18.. 19. t. szamok nincsenek okmdnyolva.

a 392. tétel alatti 950 kor. kiadas igazolasara két darab 950 ko-
rends valto van mellékelve, de ugyancsak csatolva van 300 koro-
nar6l szolo postai feladd vevény Is.

A 44. tetel szam alatt Schvarez és Ullmann cégnek 60 kor. lett

postan elkiildott pénz kiadasba téve; ezen pénz azonban — mint
a kézbesitésbol kitiinik — visszaérkezelt, de bevételbe nem vezet-

tetett, s nevezett cég nyugtaja hianyzik.

A polgari takarékpénztirnak Nagyviradra 42 kor. elkiildott
dsszeg kiadasba lett téve, melynek igazolvanya hianyzik.

Alapokrol nines szamadas beadva.

VI. szam. Kovetkezd tiszteletteljes inditvannyal jaral szamvevo-
székiink a nagytiszteletii egvhdzmegyei kozgyiilés elé: ,Tekintettel
arra, hogy a szamvevoszeéki tagok csak az e. m. kozgyiilési jegyzo-
konyvbol tiajékozhatjak magukat. hogy a visszaulasitiasra javasolt
szamadasokat mily alakban utasitotta vissza az e. m. kbzgyileés:
az e. m. szamvevoszék kéri az e. m. kozgvilést, hogy a kozgyu-
lési jegyzOkonyvek a wildgi szamvevoknek is mindenkor megkiil-
dessenek. :

VII. szam. Az egvhiz gondnoki sziamadasok egvontetii vezetése
és készitése targvaban az 1909. év okt. 27-én tartott szamvevoszeki
iilésen elfogadott javaslat kinvomatva megjelenvén: minthogy a
kizzététel idejében nem jelenhetett meg és csak a legut6bbi napok-
ban kiildetett szét az egvhazakhoz:

Szamvevoszékink azon kéréssel jarul egvhiazmegyei kozgyiilés
elé, hogy tekintettel arra, miszerint ezen mélyen jaré javaslat kello
megfontolisa, megérlelése idot kovetel: annak targyalisa az ez évi
0szi kozgviilés targysorozataba vétessék fel.

: B=maei
Onody Sdndor, Ricz Gyula.
szamveveszéki eldadd-jegyzd. e, m. szamveviszeki elndk.
Hitelesitették -
Kassay Béla,
Kolumbdn Aron,
szamvevOszéki lagok,

Egvhazmegyei kozgyiilés a szamvevoszéki elndk
elhunvta felett kegyeletes megemlékezéshez e helyen
is hozzajarul.

Ricz Gyulanak a szamvevoszék elnokéve tortént
megvalasztasit orvendetes tudomasul veszi és 6t szam-
veviszéki elnoki allasaban megerdsiti.

A teljesen rendben levo és kifogastalan szama-
dasokra a kozgyiiles a felmentvényt megadja s azok
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zaré tételeit az 1908. évi 18. sz e. m. végzéshez
képest jegvzokonyvébe bevéteti. :

A kifogasolt szamadasokat illetdleg :

A sarkadkeresztire ref, egyhiz gondnoka utasitta-
tik, hogy jovében a nvugtikat a pénzfelvevivel. az
ellennyugtakat a pénzhefizetével irassa ala.

4 bajje és szakdli gondnokok, — azon figvel-
mezteléssel. hogy a postai feladoveveény egymagaban
nem minden esetben fogadhaté el okmanyul, — uta-

sittatnak, hogy jovore a vevény mellé csatoljanak meg-
feleld nyugtikat is, valamint az adokényv hiteles ki-
vonatal s a tizbiztositasi dijvaltot.

dz drpdadi egyhiz gondnoka utasittatik, hogy
szammadasanak §8-ik tételét 252 kor. 23 fillerrol 245
kor. 82 fillér kiadasra igazitsa ki, s ez alapon az 1909.
évi maradvany cimén 6 kor. 41 fillért bevételezzen

az 1910, évre s ennek megtorténtét lelkésze uljan

30 nap alatt jelentse be az espere=i hivatilhoz.

A wvaddszi ref. ecvhaz condnoks. valamint az
egvhiz presbyleriuma is utasittalnak sajat felelGsséaiik
terhe alatt, hogy a megdébbentd mervit  hatralékok
behajtasat a jelen évi kivetéssel egviitt a legnagyobb
igvekezettel szorgalmazzik; a bellivatalnokokat mul-
hatlanul fizessék ki; végiil gondnok az orgona alaprol
Kidllitott takarékpénztari kénvvecskébe a kamatokat az
1890. éviol kezdve irassa be.

A zsaddnye iskola épitési és templomrenovalasi
szamadasokra vonatkozolag, esperes azon jelentése
tudomazul véfetik, hogy az épités és ebbél folvo kol-
cson ugyletre mdr hozza az iratok beterjesztettek s
0 azt jovahagyis végett az 6szi kozgyiilés elé terjesz-
tendi. A szamadisok rendbehozasara pedig Onody San-
dor szimvevoszeki tag kiildetik ki s eljarasarol f. év
Julius 1-ig jelentést tegven az esperesi hivatalnak.
Vegiil gondnok az alapokrol a nevezett idéig szima-
diisdt terjessze be az esperesi hivatalhoz.

A berekbiszirményi ref. egvhiz gondnokanak sza-
madasa a hazi pénztirrol azzal utasittatik vissza, hogy
a hivatkozott (ételeket okmanvolja: a szamadas 289,
tételénél mutatkozé 111 kor. 52 filler kiadast 101 kor.
52 fillérre helyesbitze a nyugta értelmében: tovitbba
ezen télel és az Osszeadasi hibab6l mutatkozo tébblet
kiilombozetet a szamadas végosszegében igazitsa ki s
az eként kiigazitott szamadast f, év julius 1-ig az
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esperesi hivatalhoz terjessze be. Visszaut. sittatik a
toronyvjavitdsi szamadas is azzal. hogy a hianvzo nvug-
tikat gondnok szerezze be és csatoljn a megfeleld
tetelekhez ; a 32. és 44. tételekre vonatkozolay adjon
felvilagositist s a szamadast dolgozza al = az cként
atdolgozott szamadast folyé év julius 1-ig az esperesi
hivatalhoz szintén terjessze be, végiil az alapokrol is
adjon szamadast.

A szamvevoszék altal el6terjesztett kérelemnek
helvet ad e. m. kizgviilés. s utasitja fojegvzot, hogy
a jegvzokonvvekhol egy-egy peldanyt a szamvevoszék
vildgi tagjainak is Kiildjon meg.

Végiil ngvancsak a szamvevoszek 1909. évi okt.
97-én elfogadott azon javaslatira, mely a gondnoki sza-
madiasok egvontetii vezetését és készilését targyazza —
azon indokbdl, mert egy ily nagyfontossaga tigynél Ki-
vanatos. hogy az teljesen megérlelddjék. holotl az csak
a legutolsd napokban kiildetett szét a kozoyiilést eld-
z6leg: teljesiti a szamvevoszék azon Keéréset, hogy
ama javaslat targyalasa a folyo év oszi kozgyulésére
vétessék fel.

17. Olvastatolt a taniigvi bizottsagnak kovelkezd jegyzokonyvi
jelentése :

LJeqyzékinyv.

Felvétetett a nagvszalontai ref. egyhizmegyve taniigyi bizottsa-
ganak 1910 april 20-an Nagyszalonlin tartott tlésébhen.

Elnok Balog Ambrus esperes; jelen voltak: Szeéll Kalman,
Nagy Imre, Kolumban Aron, Szathmary Istvin, Bagdi Janos, Boszor-
ményi Lajos, Szondy Géza, Papp Imre, Sziics Balizs, Kiss Istvan,
Szab6 Lajos, Szabo Istvan és Kassay Béla taniigyl bizottsagi tagok.
utobbi mint eléado is. :

1. szam. Elnok iidvozolve a taniigvi bizotisig megjelent tagjait :
az ulést megnyitja.

9. szam. Olvastatott Kassay Béla taniigyi bizottsigi eldado ko-
vetkezo jelentése :

.Nagytiszteleliit Egyhazmegyei Taniigyi Bizottsig !

Egyhazmegyénk népiskolainak az 1909—910. tanév elsd  felé-

ben tapasztalt allapotirdl szolo jelentésemet — a hozzim beérke-
zett jelentd ivek alapjan — van szerencsem a kivetkezakben elo-

terjeszteni :
A taniigyi bizottsag korlatogaté tagjai egyhazmegyénk minden
iskolajat meglatogattik s jelentésiik szerint egyhazmegyénk 45 anyo-
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egyhaza koziil 34-ben vannak felekezeli iskolak, 2-ben (Arad, Okany)
kozségiek, 7-ben (Csermd. Fekeletot, Gyanta, Radnalippa, Remete,
Sonkolyos, Szentleanyfalva) allamiak, 1 helyen (Ant) a finiskola fele-
kezeti, a leanyiskola kozségi, 1 helyen (Belényes) a fiaiskola
felekezeli, a leanyok pedig allami iskoliba Jarnak; 8 leanv egvhiz
kbzil 3-ban (Szintye, Németpereg, Nyégerfalva) felekezeti, 4-ben (Kis-
hiza, Széplak, Jinosfalva. Magvareséke) allami, 1-ben (Dobrest) az
oltani fatermelé tarsulat altal fentartott kozségi iskola van, tovabba
van 6 pusztai iskola, ezek koziil 3 (Csegdd, Gyanté és Tiszaradvany)
a Tiszauradalom altal fentartott felekezeli, az osi pusztai a sarkadi
egvhiz dltal kozsegi segély hozzajarulasival fentartolt felekezeti,
2 pedig Nagyszalonta kizség altal fentartott pusztai iskola,

Van egy felekezeti jellegii 6vodank is Geszten, a . Lisza Kal-
man kisdedovoda.“

A felekezeti iskolainkban miikodé tanitok osszes szama 106,
kik koziil ndtanité 18 ; csak fiakat tanit 44, csak lanyokat 38, finkat
és leinvokat vegyesen 24.

A kozségi és allami iskolikba jaré ref. vallisi novendékeink-
nek vallishan és énekben valo oktatisat 8 helyen (Csermd, Fekete-
tot, Dobrest. Radnalippa. Belénves, Gyanta, Remete, Sonkolyos) az
illeto lelkészek, utobbi 4-ben az énektanitast az illetd tanitok, 6
helyen (Magyareséke, Okany, Szentleanvfalva, Széplak, Kishaza,
Janosfalva) a ref. vallasu kozségi és allami tanilok, Aradon a s. lel-
kész és kantor, Nagyszalontan a 2 puszlai iskolaban és a gazdasagi
ismétlo iskoliban a ref. vallasu tanitok teljesitik mindnydjan - elis-
merésre mélto buzgosiggal és dicséreles eredménnyel.

Teljes 6 oszlalyn iskola van 31 helyen (Agya, Arpad, Bajj,
Berekboszormény, Erddgvarak, Erdohegy, Feketegvarmat, Geszt,
Harsany, Kispereg, Komadi, Korosszegapiti, Kotegvan, Mezogvin,
Mezosas. Nagyszalonta, Naeyzerind, Sarkad, Tenke, Ugra, Zsadanv,
Vadisz fin eés leanv. Ant fin és Szintve, Bélzerind, Borosszebes,
Pankota, Sarkadkeresztir, Szakal, Szemlak, Tamasda vegves iskolai-
ban; 5 osztilya az iskola 6 helyen (Belénves fia, Tiarkdny fin és
leany, Belénvesujlak, Gyorok. Németpereg, Magyarhomorog vegyes
iskoldibun, 4 osztilytiak 4 helyen (Csegdd, Tiszaradvany, Gyante,
Nyégerfalva). Fenesen a fin iskola 5, a lanyiskola 4 osztalyu.

Az iskolaba jaré novendekek Osszes szama a folyé 1909/10.
isk. évben a kozségi és dllami iskoliba jaré ref. vallisu tanulokkal
egyltt 10,580, és pedig 5600 fii és 4980 leiny, Az egy tanito
keze alatt levé novendékek létszama 20 és 151 kozott hullamzik,
legkisebb a szakali osztatlan vegyes, legtibb a magvarhomorogi o=zlat-
lan vegyes iskolaban. Iskoldiink altalaban népesek, sét talnépesek,
nagyobb egyhdzainkban a lélekszam nagy volta, kisebb egyhazaink-

ban pedig az osztatlansig miatt, Ezittal csak az egy tanit6 vezetése
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alatt 100-at meghalado létszammal biro iskoldkat emlitem fel ; ilvenek
a kovetkezd egyvhazak iskolai: Belényestjlak vegyes (103), Fekele-
gvarmat fia (120), leany (119), Komadi kiils6 kisebb (117). Kite-
“gyan fit (112), Magyarhomorog vegyes (151), Mezosas leany (104).
Nagyszalonta 3 fia és 1 lednyiskolija (102—119 kozt), Nagvzerind
fid (122). leany (109), Sarkad fia L. (107), Sarkadkeresztur vegyes
(109), Tamasda vegyes (117), Tenke I—II. vegves (112), Ugra fiua
(104), leany (128), Zsadany fia (135), leany (110). Vadasz fia (104).

Az iskoldk kozegészséqu wiszonyait tekintve a tanterem nem elég
tagas és vilagos : Vadasz fia, nem tigas, de elég viligos Magyarho-
morog vegyes, elég tigas és vilagos, de alaczony Belénves fin-isko-
lajaban; a tantermek és tanit6i lakasok tisztak mindeniitt. Kisebb-
nagyobb mértékben zsufolt 18 iskola (Feketegvarmat fia és leany,
Komadi kiilsé kisebb fin, Kotegyan fia, Magyarhomorog vegyes, Me-
zosas fia és leiny, Nagyszalonta 4 iskolaja, Nagvzerind fin és leany,
Tamasda vegyes, Ugra fii és leany. Vadasz fiG és léanyiskolaja).

A padlozat foldes Mezogvan ideiglenes iskolahelyiségében, cement
1. deszkazott 104 tanteremben. Az iirszék nem elég tiszta koros-
szegapati  fidiskolajanal. A takaritdst a novendékek maguk végzik
Belényesujlak vegyesiskolajaban.

Az askolak felszerelését alletoleg : anvakonyv, felvételi és mulasz
tasi naplo van mindeniitt s ezek rendben vezettetnek; haladasi- és
litogatasi naplé is van mindeniitt, kivéve Tamaisdat és Nagvzerind
fiaiskolait. hol haladasi naplo egyaltalin nines és Magyarhomorogot,
hol nem az eloirt haladasi naplé vezettetik. Vezérkonvvek is
vannak mindeniitt, kivéve Magyarcsékét, Korosszegapati fii- és leany-
iskolajat és Magyarhomorogot. Az egvhazkeriilet kiadvanyai hasznal-
tatnak mindenttt Magyarcséke és Gyorok kivételével, hol idegen
vallistani kézikonvvet hasznalnak. Tankonyvvel minden iskola no-
vendékel kelloleg el vannak latva. A taneszkozok hianyosak 8 isko-
liban (Belényesujlak vegyes, Berekboszormeény 4 iskolaja, Fekete-
gvarmat leany, Magyarhomorog vegyes. Sarkadkeresztir vegves).
Iskolai konyvtair mar most be van szerezve 15 egyhaz iskolaindl.

Az wskolik szellemy életét tekintve a tanitok a kiszabott tantervel
megtartjak, iskolaikat modszeresen vezetik. A tananyagbeosztast nem
készitettek el Korosszegapati, Magyarhomorog és Nagyzerind tanitoi.

Mulasztds nagyobbmérvii volt Bélzerind vegves, Nagyzerind fin,
Sarkadkeresztir vegves, Tamasda vegves iskolaiban tébbnyvire a koz-
ségl eldljarosig gyenge eljarasa vagy mulasztasa kovetkeztében.

A nivendékek egészségy allapota altalaban véve kielégitd volt,
csupan Arpadon, Komadiban 2 iskola hat héten keresztiil és Szent-
leanyfalvan volt zarva az iskola és Kotegvanban a felsd vegyes és
fidiskola 21 npapig a tanito csaladjiban eléfordult ragalvos beteg-
ség miatt. :
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Altaldnos ismétliiskola van 23 anya- és 3 leinyegyhazban (Ant,
Agya, Szintve, Arpad, Bajj. Belényesujlak, Bélzerind, Borossebes,
Erdogyarak. Feketegvarmat, Geszt, Gyanta, Kishaza, Harsany, Koros-
szegapati, Magvarhomorog, Mezdgyan, Mezdsas, Sarkadkeresztur,
Szakdl, Szemlak, Tamazda, Tarkany, Nvyégerfalva, Ugra és Zsadany).
Gazdasagl ismétld van 17 anya- és 3 leanyegyhazban (Berekbioszor-
meény, Magyarcséke, Csermd, Feketetot, Gyorok. Kispereg, Német-
pereg, Komadi, Kotegvan, Nagvszalonta, Nagyzerind, Okany, Radna-
lippa, Remete. Sarkad. Sonkolyos, Janosfalva, Szentleanvfalva, Tenke
és Vadasz)., Gimnazium es iparostanonciskola van Aradon és Belé-
nyesen. Ismétlo iskola nines 3 egyhazban (Erdéhegy. Fenes, Pankota),
de az illeto dekan jelentése szerint a fenesi egvhaz mar a folvo
iskolai év II. felére felallitani igérte. A heti oraszam 2—7 kozott
valtozik: a tanitas a gazdasigi ismétlo iskolakban valészintileg egész
éven at tart, azonban mivel erre nézve a legtobb helyen hianyzik
az adat csak a kovetkez0 egyhdazakra nézve jelenthetem ezt: (Csermd,
Feketetot, Kispereg, Nagyzerind, Sarkadkeresziar, Sonkolyos, Tenke),
a tobbiekben — az altalinos ismétlokben kivétel nélkiil — csak a
téli idoszakban tart a tanitis. Az ismétlo iskolak tanitoinak dijaza-
sarol a legtobb helven az dllam vagy kozség gondoskodik, ecsak
Harzanvban fizetnek az ismétlé iskolasok sziilei 1—1 korona tan-
dijat, ellenben semmivel sincsenek dijazva az ismétlé iskola veze-
téséért Agva fin- és leanv-, Szintye, Erdogvarak leany-, Feketegvar-
mat fin- és leany ismétld iskolak tanitol. Hazi ipar — noéi kézimunka
— fanittatik Arpad és Sarkad iskoldiban.

Ezeknek — mint altalanos Osszesilésnek — eldreboesatasa utan
attérek jelentésemnek egvhazanként és iskolinként részletezésére,
felemlitvén a tapasztalt hianyokat és fogvatkozasokat, ugvszintén a
tapasztalt fejlodést és haladast, érintve még a kozségi és allami
iskolakban teljesitett vallastanitast is.

Anton az iskolai év elején megnvilt a kiozség altal fentartott
leany iskola, azonban tugy latszik a tanitond megvalasztasa nem
volt =zerencsés, mivel a vallas- és énektanitis minden tekintethben
sok kiviannivalot hagy fenn. A fiiskola — mely a koz-=égi leany-
iskola felallitasa altal talzsafoltsagat elveszitette, teljesen rendben van.

Aradon az allami és kozségi iskolakban a vallas- és énektani-
tist a segédlelkész és énekvezér végezie. A tanulok nagy szima
miatt égetden sziikséges egy uj vallastanitol allas szervezése.

Agydn a foly6 iskolai év elején egy 1) tanitondi dllas szer-
veztetett; az iskolak teljesen rendben vannak.

Szintye vegyes iskoldja rendben van.

Arpdadon a fitiskola vorheny miatt egy honapig zarva volt, a
leanytanito Debreczeni Jozsel az iskolai év elején nyuedijba ment,
e két zavaro korilmény miatt amint a leanytanitéi allast betodlteni
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tudtak, januar elején az els6 félévet berekesztették, hogy a mdisodik
félev meghosszabbitasaval helyre potolhassak a hianyokat.

Baj) mindkét iskolaja rendben van.

Belényes elemi fin iskolaja jo. Az allami elemi leany- és a pol-
gari iskolaban a vallist Boltvan Pal. az éneket Székely Jozsel tanilé
lanitottak jeles eredménnyel. '

Magyarcséke allami iskolajaban a vallastant és éneket a ref.
vallasu allami tanit6, aki egyszersmind el6konydrgd is, tanitja jo
eredménnyel. kifogasolhato, hogy vezérkinvve nines és nem kerii-
letink kiadvanyait hasznalta.

Belényesiijlak iskolaja ot osztalyi; a rendes tanitis az iskola
épitése miatt csak november 15-én kezdodott; foldgomb és egy
térkép hianyzik, az 1. és IL oszt. szamantudasa most is gvenge.

Bélzerind 0 iskoldja és tanitéi lakdsa felépiilt teljesen torvény-
szeriien s a tanitol allas okleveles egyénnel van betdltve, ki az
iskolat jol vezeti, bar a mulasztis nagy fokd. mi ellen a kozségi
eldljarosag lanvhan jar el.

Berekbiszirmény iskoliiban a taneszkozok hianvosak, dékan
felhivta az egyhazat ezek potlasara; a kisebb fii- és leanyiskolaban
a haladasi naplo nem vezettetett.

Borossebes iskolija jo.

Usermon a vallas- és énektanitist Kovaes Gyula allami igazg.
lanité végezi kitiind eredménnvyel.

Erdigyarak igkolai a folvé iskolai évben mar nem ugy, mint
a malt évben, nemiik szerint osztattak meg, hanem vegyesen ma-
radva o=ztalyok szerint. aminek jo eredménve mindenik iskoliban
észlelhetd s ajanlhaté. hogy az iskolik megoszidasa a jovében allan-
doan foy maradjon. A leany ismétd iskola tanitéja nem dijaztatik.

Csegod pusztai uradalmi iskolaja kifogistalan.

Erdohegy iskolai rendben vannak, de ismétlé iskola nines.

Feketegyarmaton természettani eszkozok hianvzanak; mindkét
iskoldju talzsafolt; harmadik iskola felallitisa dhajtandé. Ismétlo
iskolik vezetéséért tanitok nem dijaztatnak.

Feletetoton a vallas- és énektanitist Kézy lgnic segédlelkész
végzl jo eredménnvel.

Fenesen a fitiskola 5, a leanyiskola 4 osztalyd, ismétls iskola
még most sincs, de a masodik félévre megnyitni igérik.

Greszt iskoldl rendben vannak. A Tisza Kalman kisdedovoda is,
a Januar havi rendes évi sziinidé leszamitisival egész éven at
mitkodott. Az ovoda gondnokanak szamadasat az egvhaztanacs
megvizsgalta s jovahagyas végétt az egvhiazmegvei szamveviszékhez
felterjesztette. A szamaddas meérlege az 1909. év végén :

2
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Maradvany mint fenntartisi alap 1129 korona 66 fiil.

Tiszaradvdany pusztai uradalmi iskolaja kifogastalan.

Gyanta allami iskoldaiban a vallast lelkész, az éneket a kanto-
rul alkalmazott dllami tanito tanitja, mindkettd jeles eredménnvyel.

Kishdzdn a vallast és éneket az allami tanitond tanitja meg-
- felel0 eredménnvyel. '

Széplakon a vallist és énekel az allami tanitoé tanitja jo ered-
ménnyel.

Dobresten Vajda Mihaly gyantai lelkész buzgolkodasa folytan
ref. leanyegvhaz alakult s az oftani fatermelé tarsasig altal fenn-
tartott iskolaban 7 ref. fia és 7 ref. leany novendékiink tanul, ki-
ket a vallasra és énekre hetenként egy napon Vajda Mihaly gyantai
lelkész oktat. A wvallistanito lelkész felkérésére. miutan Dobrest a
meglevo dékani kordkbe beosziva nem volt, Kassay Béla korlato-
gaté ment ki a fanitis megvizsgilasara s ugy a vallastanitist, mint
az énekel kitiinének talalta.

Gyorok iskolaja 5 osztalva, vallastani kézikonyv az egyhazke-
rillet kiadvanvan kiviil mas is hasznaltatik.

Harsdny iskolai rendben vannak.

Kispereg és

Németpereq iskolai rendben vannak.

Komddiban az egvhaz a mult évben tervezett egy fia- és egy
leiny iskolat felallitotta & most mar e népes egvhazunkban 10 tan-
erd végzi a tanitast. Az iskolak rendben vannak, leszamitva a tan-
eszkozokkel valo felszerelést, azonban erre is 2000 korona mar a
folyé évre eloiranvozva van.

Kordsszegapdatiban egyik tanito rendelkezése alatt sincsenek
meg a vezérkonyvek, tananyagbeoszias és taneszkézok hidnyzanak
és a fin iskolandl az iirszék nem elég tiszta. A jelentés szerint a
fi-iskola tanterme rozoga, a padok alja nines deszkazva. a leany
iskolan pedig. az ablakok elhelyezése nem jo. :

Koteqydn iskolai a zsufoltsagtol eltekintve rendben vannak.

Magyarhomorog iskolaja 151 ndvendékkel talzsafolt. a malt
évben épiteni szandékoll uj iskola még most sines kész, pedig annak
letesitése elodazhatatlan. A haladasi naplé nem olvan, mely elGirva
van, a taneszkozokkel felszerelés hianvos. Az iskola csak 5 osztalva.
Tananyag beosztis nincs.

Mezogyanban a miniszter siirgetésére az iskolai év kezdetén
harmadik iskolat allitottak fol s az épitkezés nem torténhetvén meg,
ideiglenesen a fogvasztasi szovetkezet dltal atengedett foldes helyi-
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stgben kezdtéek meg a tanitast. Az 0j tanterem és fanitoi lak épi-
tése, uz osztalyoknak helves széloszlasa a kiovetkez6 évben - fog
meglorténni.

Gyanté pusztai uradalmi iskolija kifogastalan.

Mezosas iskolai talzsufoltak, a harmadik iskola a jovo tanév
kezdetén megnyilik. '

Nagyszalontan a folvo iskolai évre egy leany iskolat allitott fel
az egyhaz s ennek tudvos hatasa meglatszik abb6l, hogv az elso,
masodik leany osztilvok zstufoltsaga feljesen megsziint, a 3-ik osz-
talyé pedig lényegesen kisebbedett. A jovo tanév kezdetére 2 fin

iskolat allit fel az egyhdz, melyek tantermei készen vannak, a taniték

fizetésének allami kiegészitése is meg van nverve; ugyanakkor lesz
felallitva 2 ledanyiskola is, melyek tanlermeit Nagyszalonta kozség
fogia mar e tavaszon felépittetni; igv aztin a 18 reformatus és 2
tanvai kozségi iskolival egyhazmegyénk legnépesebb egyhidzanak
tantigye minden jogos kivanalomnak megfeleléen lesz rendezve.

Nagyzerind fiu- és leany iskoldja zsufolt, tananyag beosztas és a
fid iskolaban haladasi naplé nines, A fit iskolaban a mulasztas nagy-
mérvit s ennek megszintelésére kozségl eldljarosig nem teszi meg
kitelességét.

Okdny kozségi iskolaiban a vallis- és énektanitast a ref. val-
last tanitok végzik jo eredménnyel.

Pankotan az 1) tanité milkkodésének eredménye jeles, ismétlo
iskola azonban nincs.

Radnalppdn a vallas- és énektanitast a lelkész végzi jeles
eredménnyel.

Remetén a két allamd iskolaban a vallast lelkész, az énekel az
dllami tanito tanitja, mindketten jeles eredménnyel.

Sarkad iskolai az

Osi pusztai iskolaval egyiitt kifogastalan rendben vannak.

Sarkadkeresztiron a beiratkozdas most is késén és rendetleniil
torténik; a mulasztas is nagyvmérvii; taneszkozok meég mindig hia-
nvoznak, a jelentés szerint most kérték a miniszteriumtol azok
adomanvozasat.

Sonkolyos dllami iskoldjaban a vallistant lelkész, az éneket az
dllami tanito tanitja, mindketten jeles eredménnvyel.

Janosfalva allami iskoldjaban a vallistant és éneket az allami
tanito — ki elokdnydrgd is —— tanitja jeles eredménnyel.

Szakdlnak lelkész dltal vezetett vegyes iskolija rendben van.

Szemlakon a tanitis eredménye jo, de jarvany miaft az iskola
épen az iskola latogatias napjan bezaratoll.

Szentlednyfalva allami iskolajaban a vallas- és énektanitast elis-
merésre méllo buzgosaggal és kitiing eredmeénnyel Kiss Lajos allami

Nagyszalontal jegyzGkonyv, - 7
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igazgato tanito végezte. Ezen eredmény annyival inkabb feltiind,
mert jarvinyos betegség miaftt az iskola 1'/2 hénapig be voit zarva.

Tamdsda vegyes iskolaja zsufolt, haladasi naplé nincs, a mu-
lasztds, bar a torvénvszerii eljaras foganatosittatik, sok; a tanitis
eredménye Kkielégito.

Tdrkdanyban mindkét iskola csak 5 osztilyu, a fiu iskola tani-
tasi eredménye megfeleld, a leany iskolaban jeles. Most mar mind
a két tanitd vezet altalinos ismétlé iskolat, azonban ez ideig semmi-
vel sem dijaztattak.

Nyégerfalvin az iskola csak 4 osztalya, ismétlo iskola most
mar van, de a tanité nem dijaztatik.

Tenkén eltekintve az elsé és masod osztialyn vegves iskola
zstfoltsagatol, az iskolik rendben vannak.

Ugra mindkét iskolija zsufolt, harmadik iskola feldllitisa Ghaj=
tando.

Zsaddny iskoldi talnépesek, barmadik iskola felallitisa O6haj-
tando. :

Vaddsz iskolai zsafoltak, harmadik iskola felallitisa 6hajtando.

Taniigyi bizottsicunk, — midén orvendetes tudomasul veszi,
hogy egyhazmegyénk iskolainak nagyobb része kifogastalan rendben
van, — a mutatkoz6 hianvok orvosldsa végett a kivetkezd intéz-
kedések megtételét tartja sziikségesnek s ajanlja a nagyt. egyhaz-
megyei kozgyiilés figvelmeébe :

Egvhizmegyénk kozgyilése felkéri Arad var-
megye kozig. bizottsigiat, hogy Bélzerinden és Nagy-
zerinden a nagymérvii mulasztisok megsziintetésére
nézve a torvéenvhatosig utjan intézkedjék; tovabba
felhivia és utasitja az illetd preshyvteriumot, hogy

Magyarcsékén a vallastanitis vezérkonyvet sze-
rezze be s intézkedjék, hogy tankonyviil egyhazkerii-
letiink kiadvanvyali hasznaltassanak.

Belényesijlakon egy foldgdmb és térkép beszer-
z6ésérdl s a tanterem takaritisar6l gondoskodjék.

Berekbiszirményben a hianyz6 taneszkozoket sze-
rezze be s a kisebb fiu és kisebb leanviskola tanitoit
a haladasi naplé pontos vezetésére kotelezze.

Erdigyarakon a folyo iskolai évben levd meg-
osztast — t. i. az egyik iskolaban a 2 als6 vegyes
osztaly, a masikban a 4 fels0 osztaly vegvesen, —
tartsa meg allandéan a jovében s a leanyismétls is-
kola tanitojanak dijazasirél gondoskodjek.

Erdohegqyen az ismétlo iskola felallitasarél gon-
doskodjék. :
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Feketeqgyarmaton a hianyzé taneszkozok beszer-
zésérol, a 3-ik iskola felallitasarol s a tanitoknak-az
ismétlo iskolak vezetéséért dijazdsarol gondoskodjék.

Fenesen az V. és VI osztalyt allittassa fel.

Gyorokon a VI. osztilyt allittassa fel s intézked-
jék, hogy vallastani kézikényv gyvanant csak egyhdiz-
keriiletlink kiadvanya hasznaltassék.

Kirisszeqapdtiban mindkét iskola szamara a ve-
zérkonyveket és a hianyzo taneszkozoket szerezze be;
intézkedjék, hogy a tanitok minden iskolai év elejére
tananvag beosztast készilsenek s aszerint haladjanak
s a finiskolanal az trszéket tisztan tartassa.

Magyarhomorogon az elbirt haladasi naplé és a
hianyzo tanszerek beszerzésérol, a VI. osztily s a
I-ik iskola felallitasarél és tananvagbeosztis készi-
tésérdl gondoskodjék. '

Nagyzerinden a fitiskola tanitojat haladasi naplo
vezetésére, mindharmat tananvag beosztas készitésére
ulasitsa s a 4-ik iskola felallitisar6l gondoskodjék.

Pankotan az ismeétlo iskolat allittassa fel.

Sarkadkeresztioron a tanév rendes idében meg-
kezdésérol, a mulasztasok megsziintetésérol s azon
taneszkozoknek, melveket a miniszteriumban nem
kapnak meg, beszerzésérol gondoskodjék.

Tamdsddn az uradalom és kozség jo indulatinak
tovabbra is igénybevételével a II. iskola miel6bbi fel-
allitasar6l haladéktalanul intézkedjék, annyival inkabb,
mert a talzsufoltsigot az uradalmi cselédek nagyszamu
agyvermekei idézik eld, ugy szintén haladasi naplé be-
szerzésérdl s a mulasztasok apasztasarol intézkedjek.

Tdrkdnyban és Nyégerfalvdan a VI. osztaly felal-
litisarol s a tanitoknak az ismétlo iskola vezetéseért
dijazasarol gondoskodjék.

Tenkén a 4-ik,

Ugrdan, Zsaddnyban és

Vaddszon a 3-ik iskola felallitasarol siirgbsen
intézkedjék.

3. szam. A-jelentés targyalasa kapesin felmeriilt azon kérdeés,
hogy az iskolik beosztasa helyesebben torténik-¢ nemek vagy in-
kabb osztilyok szerint?

Eeyhazmegyei tantigyi bizoltsigunk a kérdés behaté megvilatisa
utin javasolja a nagytiszt. egyhiazmegyei kozgyilésnek, hogy a ta-
nitas eredmeénvére valo tekintettel a jovore nézve ajanlja az egy-
hazaknak, hogy ahol két tanité mikodik, az egyik tanité a 2 also, a
7¥




{00 1910 april. -~ 17. szam.

masik a 4 fels6 osztalyt vegyesen tanitsa; ahol 3 tanito mukodik
az elsé osztilvt az egvik, a 2. és 3. oszlalyt a masik, a4 -6. o0sz-
talyt vegyesen a harmadik; ahol pedig a helyi viszonyok vagy valami
mas indok kivanja, az 1—2. osztalyt vegyesen egy, a 3—6 osztalya
filuakat és leanyokat pedig nemiik szerint megosztva a masik két
tanit6 ; ahol pedig 4 tanité mikodik s a helyvi tavolsagi viszonyok
ezt megengedik, az 1. osztalyt vegvesen egy, a 2. és 3-ik osztalyt
vegvesen a masik, a 4—6. oszlalya novendékeket pedig nemiik
szerint megosztva a 3. és 4-ik tanito, vagy pedig ahol a helyi tavol-
sagi viszonvok azt kivinnak, az 1. és 2. oszlily vegyvesen két parallel
iskoliba s a 4 fels6é osztily nemiik szerint osztassék meg.

4. szam. Klbado jelentésének targyalasa kapesan inditvanvba
letetett, hogy a dékani latogatas .Jelentésében® a tanitas eredmeénveé-
rol 1s tétessék emlités.

Egvh.-m. lanligyi bizottsigunk javasolja a nagvtiszt. egvhaz-
megvel kozgyiilésnek. hogy a | Jelentés® IlI. ‘szakasz b) pontja
gyanant e kérdést ,b) A tanité elvégezte-é a tananvagot?* s a mos-
tani b) pont helvett ,c¢) Helyes modszerrel vezeti-é az iskolat 2%
beiktatni méltoztassék. ;

5. szam. EInoklo esperes jelenti a tantigyi bizottsignak, hogy
a berekbdszorményi korben a dékani latogatas elvégzésére ez évben
Bessenyel Imre mezosasi lelkészt kérte fol.

Tantigyi bizottsagunk nt. esperes ur intézkedését helveslo tudo-
masul veszi s egyszersmind javasolja a nagytiszt. eoyh.-megvei koz-
gyulésnek, hogv a berekbiszorménvi kor lelkész-dékanjaul Bessenyei
Imre mezdésasi lelkészt vialassza meg.

6. szam. Papp Imre komadi-i tanité-dékan nagy elfoglaltsagara
tekintettel dékani dallasiatol felmentését kéri javasolni a nt. egyh.-m.
kozgyiilésnek : Miko Marton sarkadi tanito-dékian nevében az 6 meg-
rongalt egészségére hivatkozassal nt. esperes ur jelenti dékani alla-
satol felmentési kérelmét.

Tantigyi bizottsagunk javasolja a nt. egyh. m. kozgyilésnek,
hogy — midon a legnagyobb sajnalattal veszi tudomasul a Papp
Imre és Miko Marton tanitodékanok lemondasat, a berekboszor-
ményi korbe Kiss Gyula komadii tanitot és a sarkadi korbe Schritter
Daniel sarkadi tanilot dékianokul megvilasztani méltoztassek.

7. szam. Szathmary Istvan a belényesi kor dékanja arra hivat-
kozott, hogv 6 tole Gyanta és leinyegvhazai (Kishaza, Széplak és
Dobrest) nagyon tavol esnek s ez egyhazak megkizelitése neki fe-
lette terhes, Gvantat és filiait a belényesi kirbol elvenni s mads
korhoz csatolni kéri.

Tantigyi bizottsagunk Szathmdry Istvin indokait méltanvolva,
mivel Gyanta és filiainak a tenkei korbe atvételére Kassay Béla
dékan hajland6, ha viszout a tenkei korbol Vadasz ¢6s Bélzerind
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kicsatoltatik : Szabé Istvan és Kassay Béla dékanokat megbizzas
hogy az 6szi gyilés elatt javaslatot keszitsenek arra nézve, hogy
ha Gy.mta és filiai a be]éngea korbol a tenkeibe, Vadasz és Bélzerind
a tenkeib6]l az erdohegyibe csatoltatnanak, a fuvardijaknak miként
kell megosztatniok, s e jelentésitket oly idoben terjesszék taniigyi
bizoltsagunk elé, hogy az javaslatit meég az oszi kozgyiilés elé
terjeszthesse.

S. szam. Szabo Lajos dékan inditvanyozza, hogy az 1j egy-
hazkeriileti tantervre tekintettel egyhazmegvénk irjon ki palyazatot
Bihar megye foldrajzi kézikonyvének megirasira.

‘l:mungl bizottsigunk — mivel Bihar varmegye I’oldrtum tan-
konyvének megkészittetése a bihari, debreczeni ¢s érmelléki egy-
hazmegvéket is kozvetlen érdekli, — felkéri esperest, intézzen fel-

hivist ezen egyhazmegyékhez. hogy Bihar viirmegye foldrajzi tankonyveét
palyazat utjan kozosen készitlessék meg.
9. szam. Tobb tirgy nem lévén: elndk az iilést berekeszti.
K. m. I
Balog™ Ambrus, Kassay bBéla,
esperes, lanfigyi bizollsagi elnils. taniigyi bizottsagi eltado. .,
Egyvhazmegyeénk kozgyilése a tantigyi bizottsag
jelentésél, illetoleg jegvzokonyvét jovahagyolag tudo-
masul veszi, a bennefoglait javaslatokat, — Kkivéve a
3. szamol, melyben foglalt javaslatot el nem fogad-
van eddigi helyesnek bizonyult gyakorlatihoz, — hogy
t. 1. elemi iskolaink novendékei nemiik szerint kiilon
vialasztva oktattassanak, — ragaszkodik s e gyvakor-
lattél csak esetrdl-esetre az illetd egyhaz indokolt ké-
relmére enged Kkivételt, — hatarozati erére emeli, a
;etrwol«.om\ot hitelesitettnek nyilvanitja s azt egész
terjedelmében az egyhézmegyei kozgyiilés jegyzo-
konyvébe felvétetni és kinvomatni hatarozza.

18. Egvhazmegvénk kozgviilése a f. 1910. évi egvhazkeriileti
kizgyiilésekre képvigelskiil

lelkészi részrol: Nagy Imre tandcsbirot és Szabo
[stvan fojegyzot;

vildgi vészrél: dr. Balogh Elek és Hadhazy Kal-
man tanacshir6kat rendes tagokul; péttagokul pedig:

lellészy részrél: Boszorményi Lajos és (Csécsi Imre
tanacshirokat ;

vildgi részrol: grof Tisza Kdalmdan tandcsbirét és
Tatar Bulazs vilagi f6jegyzot valasztja meg s résziikre
igazolisul meghizo levél gvanint e végzést jegyzo-
konyvi kivonat alakjaban kiadni rendeli.
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19. Eldado olvassa a miszioi bizottsig kivetkezd jelentéseét:
-Nagytiszteletii Egyhazmegyei Kozgytlés!

Az egyhizmegyei missioi bizottsag részérdl 316—1910. sz.
esperesi meghbizdas, valamint a missioi miikodéssel megbizott lelké-
szek jelentése, utazasi naploja és tablas kimutatasa alapjan az 1909.
évre vonatkozé jelentésiinket a kovetkezGkben terjeszijiik eld:

I.

A borossebest missiol korben egész éven at Szabho Jozsel lel-
kész végezte a szolgilatokat. hiveinket mindeniitt, minden alkalom-
mal vallaisukhoz vald hiiséges ragaszkodasra buzditva.

23 szorvanyban dsszesen 54 alkalommal jelent meg részint
latogatas, részint lelkészi szolgalatok teljesitése végett. Vallastanitast
végzett 4 esetben, 1mabol dllo islenitiszteletet tartott 18, prédikalt
S alkalommal. keresztelt 5 gvermeket, temetett 10 halottat, esketett
2 part, konfirmalt 3 novendéket. Urvacsorat osztott 4 alkalommal,
visszas hazasokat beékéltetett 2 esetben. Kiosztott 4 vallastani kézi-
konyvet s 4 egyéb vallisos olvasmanyt, 3 korona 20. filler megté-
riilt értékben.

Szorvanyok lélekszama: 621.

A vallasoktatasrol mindenik helven gondoskodva van. Borosje-
non az allami iskolaban az apateleki ag. h. ev. lelkész végzi a
reform. tanulok vallasos oktatisat s ennek viszonzasiul Borossebe-
sen az ag. h. ev. vallisu tanul6k nyernek oktatast a reform. isko-
laban. Buttyinban és Gurahonczon az allami iskolai tanitok reform.
vallasiiak s buzgon teljesitik a vallasos oktatast.

Utazasi naploja csatolva 1 példanyban, igazolassal ellatva. A
szorvanyoknak vagyona nincs.

Egyhazunkhoz, hitelveinkhez ragaszkodok a hivek s a lelkészi
latogatisok mindeniitt j6 hatiassal vannak.

Lelkész a 600 korona missioi segélvnek 400 koronaval leendo
felemelését kéri, jelentvén, hogy miel6tt a radnalippai missioi lel-
készség felallittatott volna, a borossebesi missioi évi segély 800 ko-
-tona volt. Elfeledte azonban, hogy a 200 koronat az azdta mar
megsziint bokszegi leanvegvhaz kapta. Kérelmét a szolgalatok sza-
porodasaval, a gyakori faradsigos és koltséges tutakkal tamogatja.
Az 1909. évben a szdorvanvokat jarva 749 és /2 kilométernyi ttat
tiintet fel az utazasi naploban.

Szamadasa kovetkezo :

Missiol évr segély 1909-re . 600 kor.
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Beterjesztette évnegyedes jelentéseit, az allalanos évi jelentést
a piispoki hivatal részére, valamint a sz6rvanyok lelekszamanak kii-
lin kimutatasat.

11.

Az erdoheqyi korben a missioi leendoket az egész év folyaman
Bokor Sandor erdéhegyi lelkész teljesitette. '

14 szorvanyban Osszesen 41 latogatast tett. Vallastanitist veég-
zett 1 esetben, imabol 4ll6 istenitiszteletet nem tartott, bibliaolvasast
végzett 2, bibliamagyardzatot 10 alkalommal, prédikalt 7 esetben,
esketett 3 part, keresztelt 8 gyermeket, temetett 9 halottat, urva-
csorit osztott 1, visszas hazasokat beékéltetett 2 esetben. Kiosztott
4 bibliat, 12 énekes konyvet. 11 vallistani kézikonyvet, 12 egyéb
vallisos olvasmanyt, 34 kor. 44 fill. értékben, melybdl 5 kor. meg-
teriilt, az Hsszeg tobbi részét pedig .egyeéb koltségek® czimén sza-
molta el. '

A szorvanyok lélekszama 980, melybol Kisjendre 354 esik. E
helven a lelkészi szolglatokat egyiittesen végzi lelkész az anyaegy-
hazban teljesitett szolgalatokkal. A Kisjendi allami népiskolaban 64
reform. novendéket tanitott a vallastanra heti 2 6ran. Az egyes Koz-
ségekben 5—10 ref. novendék tanul az iskolakban, de ezek valla-
sos oktatiashan nem részesiilhetnek. A hivek mas felekezetii lelkeé-
szek szolgalatit nem veszik igénybe, egyhazukhoz, ragaszkodok, -—
veszélynek leginkabb ki vannak téve Elek kozségben, hol a német-
ség mellett a katholicizmus is gyiiriijébe szoritja hiveinket. Szék-
advaron az allami iskoliban minden tanteremben fesziilet van ki-
akasztva, itt pedig 13 ref. novendék van a romanajku gyermekek
kizott. A mult évben megigért hitoktat6i illas szervezésére égetd szik-
ség van. Lelkész csak kézikonyvek osztogatisival és személyes meg-
jelenésével képes némileg ellenstlyozni az elleniink iranyalé akciot.

Tablas kimutatdsa, utazasi napléja 1—1 példanyban csatolva,
ez utébbi igazolissal ellitva minden utazasi tétel alatt. Adott évne-
gyedes jelentéseket, altalanos évi jelentést és kimutatast a SZOTVi-
nvok lélekszamarol. Szamaddsa kovetkezo :

Bevétel: 1909. évi segély . . . . 300— korona.

Kiadds: fuvarkoltségre. . . - . . 123 — 5
NADIAIAKTA . o o Nl DO ——
pllifisrs - sl r e TRt e B 5
egyéb koltség, . . . . . 4044 =

osszesen: 302:44 korona.

Fedezetlen kiadas tehat 2 kor. 44 fill., azonban, ha a malt évi je-
lentésiinkben 1908, évre feltiintetett 1 kor. 40 fill. felesleget besza-
mitjuk, a fedezetlen kiadis Osszege csupian 1 korona 4 fillér marad.
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111

A radna-lippai missiéi kirben minden szolgalatot Lengyel Imre
lelkesz végzett, ki az 1909. év folyaman a szérvanvok teriiletére
80 esetben tett utuzast.

Vallasoktatast teljesitett 59 alkalommal, prédikalt 14, esketett
1, keresztelt 5, temetett 8 esetben, komfirmalt 1 niévendéket. tr-
vacsoral osztott 5-szor, visszdas hazasokat békéltetett 7 alkalommal.
Kiosztott 1 biblidt, 9 énekes kionyvet, 29 vallastani kézikonyvet és
77 darab egvéb vallisos olvasmanyt 27 kor. 48 fill. értékben. mely-
bél megtérilt 10 kor. 70 fillér. A missi6 székhelyén 76 nivende-
ket részesitett vallisos oktatisban heti 12 oran. e miatt oktatas
céljabol a szérvanvokban csak 2—3 heti id6kozokben jelenhetett
meg, de egvébként is a gvakoribb menetelek koltségeit a missioi
segély nem fedezhetné. A litogatisok mindeniitt jo hatassal voltak
hiveinkre s eredményiik az, hogy kizonséges vasirnapokon is, de
foként tinnepeken tobben jarnak be a kizelebbi szérvanyvokbol is-
tenitiszteletre, mint az elmalt években,

A missio teriiletén 62 kozség van, de ecsak 17-ben vannak ref.
hivek. A szorvanvok lélekszama: 278. )

Tablas kimulatisa, utazdsi napléja 2—2 példanvhan esatolva,
ez utébbinak eredetijét minden utazas alkalmaval a radnai allomais-
fonok latta el igazolassal. Mellékeli az évnegyedes és dltalinos évi
jelentéseket, valamint a szérvanyvok lélekszamanak kimutatisat, A
tablas kimutatas hidinyos, mert ebben a népesség és felekezetek ada-
tai a szorvanyokhol feltiintetve nincsenek, csak Radna-Lipparol,
sot ennek rovatai koziil is a ref. és ag. h. ev. vallasiak rovata ki-
toltetleniil van hagyva. :

Szamadasa kovetkezd :

I. Kiadas: fuvarkéltségre . . . . . . 46926 kor.

51016311 H e e R e e e {11
e e e e 28—
meg nem tériilt konyvértek . 16°78

n

”

Osszesen: 822:04 kor.
II. 1909. évi missi6i segély . . . . . 800 — B

: Hiany:  22'04 kor.

Ohajtandonak nyilvanitjuk. hogy lelkész a megtett atat minden
egyes esetben az allomdsfonikkel vagy mas elfogadhato egvénnel
azon a helyen igazoltassa. hova litogatas vagy lelkészi teendsk vég-
zése céljabol megérkezik.

Kelt Aradon, 1910. évi aprilis h6 7.

Cséest Imre, _ . Szondy Geéza.

biz. clnok. Fogarassy Bdlint.
" biz. tagok.*
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Egvhazmegyénk kozgyiilése a bizottsagi jelentést
tudomasul véve.

a) a borossebesi, erdéhegyi és radna-lippai ko-
rok lelkészei altal beadott sziamadasokat jovahagyja,
Szabé Jozsef, Bokor Siandor és Lengyel Imre lelke-
szek részére az 1909. évi szamadasokra vonatkozo
felmentést a szokott fentartissal megadja;

b) Szabo Jozsef borossebesi lelkész kerelmeét
azzal, hogy kozgyillésiink a felhozott indokokra tekin-
fettel az évi segélynek 200 korondval valo felemele-
sét meéltanvosnak tartja, torvényes uton partololag
terjeszti fel a konventhez;

¢) Lengvel Imre radna-lippai lelkeészt utasitja,
hogy ez évtdl kezdve utazisait mindig a megérkezési
helven igazoltassa akar az eloljardsig, akir az allo-
masfénokség utjan s tablas kimutatisaban fiintesse
fel a missioi egvhiz- és szorvanyvainak lélekszamat;

d) mindharom missiondarius lelkészt felhivja, hogy
ezutan minden évnegvedrol kiilon terjesszék be a
jelentéseket az esperesi hivalalhoz s « plispoki hiva-
tal roszére keszitsenek altalinos évi jelentést és Kii-
6n kimutatast a szérvanyok lélekszamarol.

Minthogy pedig egyhazmegyénk teriiletén tobb
szorvanyankban (Simonyifalva, Viligos, Elek, Székud-
var stb.) hiveink megszaporodisa folytan intensivebb
missiéi munka vélt sziikségessé, egyhizmegyénk koz-
oviilese felkéri és megbizza esperest, hogy a jovo
(1911.) évi népszamlilas adatai alapjan minden egves
szérvanyban pontosan dllapittassa meg a ref. lelkek
szamat s a szilkséghez képest intézkedjék, — vagy ha
a missioi korok 1j beosztisa elkeriilhetetlen lenne,
erre nézve készitsen tervezetet s terjessze be azt
egyhazmegyénk kozgyliléséhez.

20. Sulyok Istvin bihari esperes — mint a nagyvaradi tanitonoé-
képzo intézet igazgato landcsanak elndke — megkiildi esperesi hi-
vatalunkhoz egvhazmegyénk kozgviilése elé terjeszies es jovahagyas
vévell az igazgatotanacs 1910. évi marcius hé 9-én tartolt gviilése
jegvzokonyvének 2. szima hafarozatat, mely az intézet pénztarno-
kanak és a hiztartisi szamadast vezetd igazgatononek adott folment-
vényen, tovibba a pénzkezelésre vonatkozé utasitison kiviil az in-
ternatus. a tanitonokepzd és az igazgatond haztartisi szdmaddsinak
zarotételeit foglalja magdban s mely is a kovetkezo:

—EN
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Kivonat

a nagyvaradi rel. tanitonoképzo intézet igazgatotanacsa 1910. évi
marcius ho 9-én tartott gyiilésének jegyzOokonyvébol.

2. szam. Elnok eloterjeszli a szamvizsgdlo véleménves jelentése
alapjan a tanitonoképzd, interndtus 1903. évi pénztari, valamint az
igazgatondnek az 1908--1909. évi haztartisi szamadasait, melyek-
ben a kovetkezo tételek vannak feltiintetve :

Az internatus. . ... . . Dbevételi tételek 33746°64 korona
kiadasi 6981:64
maradvany 26765— korona.

A tanitonéképzo. . . . . bevételi tételek 4455499 korona
kiadasi = 4019456 4
maradvany 4360°43 korona.

egvenleg, mint vagyon SRS 43 =0
Ezen oOsszeghdol folyo évi kiadasok 3419°58 korona
betéti konyvekben el van helyezve 271586 =

31135°43 korona.

A két bsszeg kozt mutatkozé 10 kor. kiilonbozet szamadasi
hibabdl ered és Fiiredi pénztirnok ar tulajdonat képezi. Miutan a
szamadasok rendben vannak, a szamvizsgalé a pénztirnok felmen-
tését inditvanvozza.

Elnok a kovetkezd hatarozati javaslatot terjeszti eldo a szam-
adasokra vonatkozolag: Az igazgatétanacs a szamvizsgilo véleményes
jelentése alapjan, a tanitonoképzo, internitus 1909. évi pénztari,
valamint az igazgatondnek 1908 —909. évi haztartasi szamadasait a
maga részérdl helyben hagyja és a felmentést agy Firedi Laszlo
pénztarnoknak, mint 0zv. Bogis Lajosnénak a szokasos Ovissal
megadja, elrendelvén, hogy a szdmvizsgilat eredménye a fentarto
egvhazmegyéknek bejelentessék és a tanitonOképzé szamaddsa, az
egyhazkeriilet 362. sz. hatarozatanak 2. pontjaban foglalt rendel-
kezésnek megfeleléen, a piispoki hivatalhoz és a 10.000 korona
allamsegély elszamolasa végeft, a piispoki hivatal utjan, a vonat-
koz6 nyugtik eredetben a m. kir. vallis- és kozoktatasiigyli minisz-
terhez felterjesztessenek. :

A szamvizsgalat soran megdllapitja a tanitonoképzo szamada-
sara vonatkozodlag, hogy az elozd évi tkp. betéti és készpénz marad-
vany teljes elovezetésével a bevétel : 44,554 kor., a kiadas 40,134 kor.
56 filler, mihez képest 4360 kor. 43 filler a maradvany. A marad-
vanyra nézve azonban megjegyzi. hogy ebben foglaltatik az 1728 K
62 fill. érintetlen és felhasznalhatatlan alapitvinyi természelii (Oke
¢s pedig: Katona- Erzsébet alap: 103 kor. 10 fill, Telegdi Jozsefl
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isztondij alap: 209 kor. 30 fill. Sulyok Istvan alap: 266 kor. 80 fill.
Zsig6 Endréné alap: 1149 kor. 72 fillér. Tovabba az épitkezésre
felvett kilesonbol Sztarill Ferenc épitési vallalkozotol, a vallalati szer-
s5dés ertelmében 1910. évi febr. 1-¢ig visszatartott szavatolasi 0sz-
szeg, Bz Osszegek leiitésével tehat végeredményképen csak 1631 K
71 fill. jelentkezik, amely valodi maradvanynak nem tekinthetd,
mivel a tanari testiileti nyugdijjarulék és a novendékek utani koteles
jarulék fejeben kifizeteltt 1845 kor. 95 fill. az internatus épitke-
sesi 6s felszerelési alapjabol fizette ki a pénztarnok, minek figye-
lembevételével a taniténdképzod zarszamadasa az 1909. évi decem
ber h6 81-én 214 kor. 14 fill. hianylattal végzddott, a jelzalogi
koleson torlesztését pedig egészen az internatusi, épitkezési €s fel-
szerelési alapra volt kénytelen hdritani.

E koriilménybol kifolyolag utasitja az igazgatotanacs az inté-
zet pénztirnokal, hogv a szamvizsgalat soran kitiintetett maradvany-
nak az 1910, évi szamadas javira leendé elovezetésével egyidejiileg
4z 1845 kor. 95 fill. koleson visszatéritését foganatositsa. Tovabba
a jelzalog koleson annuitisinak torlesztésére felhasznalt 4630 kor.
megtéritésére hasznalja fel az egvhazkeriilet altal felemelt segélybol
az 1400 koronat. Az elnokséget pedig felkéri, hogy jovére a keépz0
koltségeldiranyzatiban erre nézve a sziikséges fedezetet keresse meg
és mutassa ki.

Megallapitja végiil az igazgatétanics azt is, hogy az 1908. évi
szamvizsgalat soran Safrany Lajos igazgalo terhére 100 kor. eldleg
és 95 kor. lakbér tobblet az 1909. év folyaman visszatéritést nem
nyert, valamint azt is, hogy Safrany Lajos igazgalo ugyanezen eév
folyaman 300 kor. korpotlékot vett fel, az elgiranvzott 200 korona
korpotlék helyett, vagyis a folyo tanévre esedékes korpotlék elsé fele
elozetesen fizettetett ki. Ennélfogva elndkség és pénztarnok felhi-
vatik, hogy Safrany Lajos igazgatotol a 125 korona kovetelés pénz-
tarba adasarol intézkedjék, ngyszintén utasitja a tantestiilet érdekelt
tagjait, hogy a nyugdijintézeti célra fizetett 375 kor. 95 fillérhol a ket
szizalek visszatéritményt, azaz 140 korondt, az intézet pénztaraba
haladéktalanul befizessék.

Az internatusi pénztirndl helyesen tortént az 1908. évi tkp.-tari
hetét és készpénz elévezetése, mellyel a bevetel 33,746 kor. 64 fill,,
a kindias 6981 kor, 64 fillért tesz ki, maradvany 26,765 korona, melybhol
a Ritokh alap: 5037 K 72 fill., Tisza Kialmin alap : 3027 kor. 74 fill.
a tobbi 18,699 K 64 f. pedig felszerelési s épitkezesi tokét kepez.
Ozv. Bogos Lajosné igazgatond az 1908 1909. isk. év folya-
man hevételezett kiilonbozo cimeken 41,661 kort. haztartasi célokra
forditott 31.682 kor. 25 fill. & bevéleleztetett az internatusi pénz-
tirba maradvany cimén 9378 kor., illetve id6kozi kamatokkal egyiitt
10.511 kor, 75 fillér. E szamadas havonkint vizsgaltatott felil, mely-
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nél szamadé igazgatond terhére 1 kor. trlfizetést allapittatott meg
egy szamla Kkifizetésénél.

Az 1908—909. évrél kovetelés maradt ellatisi dij fejében
872 korona.

Endk hatirozati javaslatit s a szamadasokat az 1gaz gatotanics
megnyugvassal veszi tudomasul és fogadja el, Balog Ambrus ta-
niacstag azon inditvanyaval egyiitt, hogy az alapitvanyi tokék pénz-
tarilag kiilon kezeltessenek s azokrol kiilon szamadis terjesztendd eld.

Kiadta :
Sulyok Istvdn,

Sdfrdany Lajos,
elnik.

az igazg, tandes jegyzije.”

Egyhazmegyénk kizgyiilése az igazgatotanacs fen-
tebb hivatolt végzésének jegyzokionyvbe vétele mellett
ezen szamadas elfogadasihoz s pénztarnok es igaz-
gatono részére a felmentvény megadasahoz — a szo-
kasos fenntartassal — a maga részérdl is hozzajarul
s err6l az igazgaté-tandecs elnokét esperesi hivatal
utjan értesiti.

21, a) Belényesijlaki lelkész és gondnok ismételten beterjesz-
tik egyhizmegyénk kozgviiléséhez azon kérvényiiket, mely szerint a
b.-ujlaki népbankbol iskolaépités céljara 6:1% és 7-1%-0s kamat
mellett felvett 12,000 korona adossaguknak konnyebb torleszthetése
vegett a ,Népiskolak tékesegély alapja“-b6l 10,000 korona tékese-
gélyt kérnek. Mellékelik most mir a névszerinti szavazast feltiintetd
presbiteri és egyhazkozségi kozgviilési hatarozatokat, valamint egy-
hizmegyénk kozgyiilésének 71-—1909. sz. a. hozott végzését is,
Kozgyiilésiink egyleldl a maga részérdl is igazolta a kérvény indo-
kait (a régi iskola hatosagilag bezaratott, 1j iskolat terhes adossag-
bol épitettek, az iskolai teher az allami adonal nagvobb, nemzeti-
ségi videk), mdsfelol pedig ezen egvhaznak tokesegélyre tortént els-
jegyzését figvelemhe vévan: a keérvényt partolassal terjesztette 3000
korona tokesegély megadisa irdint felsébb helyre, de az egyhaz a
mult évben segélyben nem részesiilhetett.

Egyhazmegyénk kozgyiilése 1909. évi szeptem-
ber h6 16-in 71. jkv. szam alatt hozott hatirozati-
nak fentartisa s annak kiemelése mellett, hogy ezen
egyhaz iskolaépitéshol eredt 12,000 korona addssa-
ganak (orlesziésére az orszigos kizalaphol 3000 ko-
rona tokesegélyt nyert ugyan, de mivel meég mindig
9000 korona terhes adassig nehezedik rea: a belé-
nyesujlaki egyhaz kellden indokolt és szabalyszeriien
felszerell kérvényét 3000 korona tokesegélyre, ——
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melynek 32 éven at 1'/2%0-0s tirlesztését agy a pres-
hiterium, mint az egvhazkizségi kozgyilés halaroza-
tai alapjan az egyhaz torvényes formak kozott elval-
lalta, — partolo ajanlassal terjeszti fel a [6liszteleti
egvhazkeriileti kozgyilésre.

b) A vadaszi egyhdaz presbiteriumanak nevében és megbizasa-
hol Vass Jend lelkész és Borbély Jozsef gondnok beterjesziik egy-
hizmegvénk kozgyiléséhez az un,]lazlmﬂh,tj népiskolai tokesegély
hl?ottslwho/ intézett kérvényiiket, melyben tijonnan létesitendo 3. és 4.
iskolajuk épitési koltségeinek fedezésére a . Népiskolak tokesegély
alapja“-bol 9000 korona tékesegélyt kérnek, F, kérvénvhez mellékelik

a) az egyhizmegyei kozgyilés 1909. évi aprilis ho 15-én 17.
jkv. szam alatt hozott hatarozatat, mely felhivja és utasitja a vadaszi
presbiteriumot, hogy a 3-ik iskola felallitasarél gondoskodjék :

) a presbiterium 1910. évi marcius ho 25-én kelt hatarozatat,
mely szerint ez, tekintettel a tankotelesek nagy 'szamara (314), ki-
mondja nemesak a 3-ik, hanem a 4-ik iskola felallitisat és ket 1]
lanitoi allas szervezését is: ezen iskolak évi rendes sziikségletét
3166 koronaban dllapitja meg, mely Osszeghdl a tanitok ilzetu_t,re
2000, a dologi kiadasokra 1166 korona esik; mivel ,az egvhaz
nvomorasigos anvagi viszonyok kozott van®, a fenti sziikséglet elo-
allitasarol tgy ohajtanak gondoskodni, hogy a tanitok részére a
vallas- és kozoklatasiigyi miniszter urtol (900—900 kor.) 1800 ko-
rona fizetés kiegészitési allamsegélyt kérnek, a még hianyzo 1366. kor.
fedezhetése vegett pedig a konventi egyetemes adoalap végrehajto
bizottsigihoz adésegélyért folvamodnak; megdllapitjak a 3. és 4.

tanitoi allas dijleveleit is egyenként 1000 koronaban -— 100 kor.,
az egvhaztol, 900 kor. az allamtol, — ehhez jarul 250—250 kor.

lakaspénz, 50—50 kor. kertvaltsag;

¢) bemutatja tovabba az iskolai épiilet tervrajzit és kollségve-
tését is, mely szerint az épiilet két tantermet és megfelelo szami
mellékhelyiségeket foglalna magaban, az épitkezés Koltségei 9000 ko-
ronat tesznek ki, ezen 0Osszeg megnyeréséért kérelmeznek az egy-
hiazkeriileti népiskolai tokesegély bizottsignal;

d) csatolva vannak még a pr U-bnermm és eavhizkozseégi koz-
gyiilés 1910. évi aprilis hé 8-an 2. jkvi szam alatt hozott lmhuo-
zalai is, mindketté a névszerinti szavazis mell6zésével egyhanguilag
kimondja. hogy a népiskolai tokesegély 1'/2%-0s évi torleszlését
32 éven keresztiil az egyvhéaz elvallalni kész.

A 3. és 4. iskola részére sziikséges telket Vadasz kidzség kép-
viselé testiilete az egyhaznak dijmentesen adomdnyozta.

Egyhazmegyénk kozgyiilése jolesd Orommel vesz
tudomast a vadaszi LUUle tagjainak gyorsan nove-
kedé munkakedvérdl s azon dicséretes -torekveésérol,

-
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hogy nemcsak a 3-ik, hanem a 4-ik iskola felallitasat
és fanitoi dllis szervezését is tervbe vették; készseg-
gel nyujt segédkezet szindékuk megvalositisihoz, de
toliikk is elvarja, hogy ezen redijuk nézve annyira
fontos népnevelési figvben sajat maguk is a legmesz-
szebb mené dldozatkészséget fogjak kifejteni ;

ezen idegen nemzetiségek altal is lakott kizség-
ben a 3. és 4. ref. magvar iskola felallitisat, a két
U tanitoi allas szervezését, ezek dijleveleinek meg-
allapitasat kimondé hatarozatokat tudomasul veszi és
Jovahagyja:

felhivja a preshiteriumot, hogy, ha a vallis- és
kozoktatastigyi miniszterinmnak ezen iskolak felallita-
sara, a két j tanitoi allas szervezésére s a tanitoi
lizetéskiegészitési allamsegély megnyerésére vonatkozo
elozetes beleegyezését megkapja, a dijleveleket meg-
felelo. formaban és példanyokban terjessze be ide jova-
hagvas végett;

mivel pedig a ,Népiskolak tokesegély alapja“-bol
csak tigy remélhetnek tokesegélyt, ha kérvénviik hia-
nyait potoljak: utasitja egyhazmegyénk kizgyiilése a
vaddszi presbiteriumot, hogy :

1. az uj iskola telkének adomanyozisara vonat-
kozo torvénvhatosagi jovahagvast az esperesi hivatal-
nak mutassa be;

2. az iskolai épilet tervrajzat és koltségvetését mér-
nok szakértd, esetleg az ezen munkit ingven teljesito al-
lamépitészeti hivatal altal vizsgaltassa meg s a helyes-
nek talalt tervrajzot és koltségvetést terjessze egvhiz-
megyeénk épittetd bizottsiganak jovihagyasa ald;

3. az 1 és 1/2%o-0s évi torlesztést elvallalé pres-
biteri és egyhazkozségi kizgyiilési hatirozatokban név-
szerint tiintesse ki az ,igen“-nel és esetleg a ,nem*“-mel
szavazOkat, mert ezek elengedhetellen féltételek. (E. T.
[ t-c. 43, §; egyh.-ker. jkv. 293. 2.3 sz. — 1909.)

Amennyiben a presbiterium ezen hidnyokat az
egyhazkeriiletre felterjesztendd iigvek benyujtisanak
hataridejéig (1910. maj. 5.) potolja s az iratokat az
esperesi hivatalhoz bekiildi: kozgyiilésiink felkéri és
megbizza esperes urat, hogy a vaddszi egyhaz népis-
kolai lokesegélyt kérd folyamodvianyat egyhazmegvénk
partolo ajanlasdival ellitva 9000 korona tokesegély
megszavazasa vegett lerjessze fel a fotiszteletii egy-
hazkeriileti kozgyvhlésre. 3
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Végiil egyszersmindenkorra kimondja egyhazme-
gyvei kozgytilésiink, hogy felterjesztésre csak olyan
jkvi kivonatokat fogad el, melyeket lelkészen kivil
gondnok is aldir s hivatali pecsétjével ellat (E. T. L.
t-c. 124. e. §.) a dijleveleket pedig az allam szem-
pontjab6l az iskolaszéki jegyzé is aldirja. (1907. évi
XXVIL t.-c. 19. §.)

99. Szabé Jozsef lelkész a borossebesi egyhaz részére 400 ko-
rona kozalapi segélyt kér; Torok Pal magyarcsékei ref. elokonyorgd
allami tanito pedig az 1909. évre visszamendleg 50 korona, a folyo
évre 50 korona. lelkész ellatasért 30 korona, Osszesen 130 korona
ref. segélvegyleti segélyért folyamodik.

Minthogy egvhizmegyénk kozgylilése a segély
kérvényeket nvaron szokta targvalni: felhivja kérvé-
nyezoket, hogy kellben indokolt és jol felszerelt ily-
nemii folvamodasaikat egyhazmegyénk nyari kozgyii-
lesehez nyujtsak be.

Torok Palt figyelmezteti egyhazmegyénk kozgyu-
lése, hogy az 1909. évben mdr 100 kor. allamsegély-
Iyel tamogatta s hogy a ref. segélyegylettol visszame-
noleg senki sem nyerhet segélyt; ezen egylet kiilon-
ben sem szokott elére segélyezni, hanem Kkinek-kinek
akkor adja meg a jutalmat, ha érette mar megszolgalt.

23. A beregi egyhiazmegye hozzijarulis és hasonlé eljaras cél-
jabol megkiildi kizgyiilésének 1909. évi szeptember ho6 8. napjan
129. jkvi szam alatt hozott hatirozatat, mely szerint felterjesztést
intéz a fotiszt. egvhazkeriileti kozgyiiléshez az irant, ,hogv joviében
a1 bevehetetlennek minositett egyhazi adok %o-a 5%o helyett 10%/o-ban
allapittassék meg s ennek megfeleld karpétlashan részesittessenek
az egves gyiilekezetek®. '

Egvhazmegyénk kozgylilése -— tekintettel arra.
hogy a konvent ado6alap végrehajto bizottsiganak
1908. évi februar hé 10. napjan felvett jegyzokomyve
(2. p., utolsé6 bekezd.) szerint .a szilkségletek koze
vehetd az 1 egvhazi adokivetésnek a helyi viszonvok
szerint meghatarozott® — tehat indokolt esetben 5%0-
nal is tébb —— ,mérsékelt hanyada, mint be nem
hajthaté Osszeg® és hogy ez alapon az 5%o-nil ma-
gasabb behajthatatlan hatralekok beszamitasat jogo-
san igénvld egyhazkozségek nevezett végrehajtobizott-
sagnal sikeresen kérelmezhetnek, — ez iigyben a
fotiszteletit egyhazkeriileti kozgyiiléshez folterjesztésnek
szitkségét nem latja.
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24. Erdéhegyi lelkesz és gondnok egyhdzmegyei kozgyiilésiink
jovahagyasat kérik arra nézve, hogy az egyhazkozség az E. T. IIL
t.-c. 13 §. altal megszabolt rendes egyhazi adon feliil 10 (tiz) %o-o0s
allando  potadot vethessen ki mindaddig, amig az ezt sziikségessé
tevd ok meg nem sziinik.

Keérik pedig ezt azért, mert a fenti t.-c. alapjan kivelett egyhizi
ado a legszigorabban vett rendes évi sziikségleteket sem fedezi; az
adocsokkentési  dallamsegély felemelése irant beadolt kérvényiiket a
fOtiszt. egvetemes konvent 1909. évi okt. 31. s kk. napjain tartolt
iilésében elutasitotta. :

Az egyhdzhatosigilag jovahagyott kiltségvetés szerint az egyhaz
folyo (1910.) évi sziikséglete 4715 korona, ezzel szemben a fedezet
4409 korona 29 fillér, hiany 305 korona 71 fillér, ennek fedezésére
szolgdal a 10%-0s potado, mely ez évben 3292 korona 64 fillér,
rendes egvhazi ado utan 329 korona 26 fillért tesz ki

Mellékelik az 1910. évre szolo koltsédvetést, az egyhiztanics
(1909 dec. 28—4. jkvi sz.) és az egyvhazkozségi kozeviilés (1910
febr. 9—3. jkvi sz.) elfogadé hatirozatat.

Egvhazmegyénk kozgyiilése az erdohegyi egyhiz-
ban a koltségvetési hiany fedezésére szolgalo, a ren-
des egyhazi ado utin esé 10% os egvhdzi potadé
kivetését — minthogy az ellen felebbezés nem tortént
—— Jovahagvja és megerositi.

25. A Magyarhomorogon 1909. évi szeptember ho 12. napjan
megtartott lelkészvalasztasrol felvett jegyzokonyvet a valasztis veze-
tésével megbizott Perecz Istvan és Otvis Gyula egyvh.-megyei kikiil-
dotlek az Osszes ide vonatkozé {igyiratokkal egyiitt egyhazmegyénk
kizgyiilésehez beterjesztik.

E szerint a m.-homorogi egyhiz lelkészévée Juhdsz Imre hod-
mezovasarhelyl segédlelkészt valasztottak meg.

Az egyhazi torvények pontos meglartisaval esz-
kozolt valasztast egyhazmegyénk kozgyiilése jovahagyja
s Juhasz Imrét a magyarhomorogi lelkészi allashan
végleg megerositi.

26. Bottyin Pdl belényesi lelkész beterjeszti egyhazmegyénk
kozgyiiléséhez a belényesi ref. elemi fidiskola dllamositisa targyaban
az egyhaztanacs (1909. dpr. 6.), valamint egyhazkozség (1910, mare, 6.)
kozgylilésének megbizisabol és nevében tigy lelkész, mint gondnok
altal alairt s az illetékes kir. tanfeliigvelohoz intézett azon levelet,
mely egyleldl az allamositas mellett felhozott indokokat, masfelsl az
atadas feltételeit foglalja magdaban.

Egyhizmegyénk esperese mar el6bb, t. i. folvd évi februar ho
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16-an 241. sz. a. kelt atirataban a belényesi lelkészt azon jelentése
folytan, hogy Belényesen az allami "elemi iskola 1910. szepf. 1-én
két tanerdvel megnyilik és ha idejében nem szerzddnek, az egyhaz
finiskolaja elsorvad, tanitvanvai nagvon kevesen lesznek s e miatt
minden allami segélytol elesnek: utasitotta volt. hogy probaljak
megmenteni, ami megmenthetd, kossenek szerzodést az E. T. V1. t.-c.
8. §-aban foglalt utasitisok alapjan; a kantori tennivalok és a vallas
tanitasara alkalmas ref. vallisi tanerd kinevezését szerzodeésileg
biztositsak.

Most pedig lelkész egvhazmegyénk kozgyiilése eldtt szébelileg
azt is eldadja, hogy folyé évi daprilis hé 12-én a piispoki egyhaz-
latogatas alkalmaval egvhazkertiletiink elntksége is személyesen szer-
zetl tapasztalatokbol meggy6zodott a belényesi ref. iskola tarthatatlan-
sagarol és-allami kezelésbe adasdanak elkeriilhetetlen szlikségességérol.

Végiil még azt is jelenti lelkész, hogy az egvhaznak esak fii-
iskolija van csekély létszammal, alig 28—30. Yef. vallisi tankote-
lessel, — a leanyok mar régota allami iskoldba jarnak.

Egyhizmegyénk kozgviilése, bar megilletédéssel
latja a belényesi régi ref. magyar iskola utols6 marad-
vanvanak is eltiinését, de

tekintettel arra. hogy a Belényesen feldllitando
osztott s a magasabb igénveket is kielégito, eroteljes
allami iskola a ref. egyhaz osztatlan, szerény eszko-
zbkkel s sztik hatarok kozott dolgozo iskoldjat, noven-
dékei és minden allamsegély elvonasaval létalapjaban
tamadja meg, mirdl a jelentés szerint nemcsak az es-
peres, hanem egyhazkeriiletiink elndksége is személyes
tapasztalat Gtjan meggyoz6dott,

tekintettel tovabba arra, hogy ily kortilmények
kozott a sorvadasba esd. az elnéptelenedés veszélyé-
nek kitett ref. iskola fentartisa s tanitéjanak javadal-
mazasa kizarélag a kiilonben is nyomortusagos anyagi
viszonyok kozott tengodd belénvesi ref. egyhaz vallaira
nehezedvén, ezen elviselhetetlen teher tgy magat a
szukolkodd egvhazal, mint annak szegénysorsa tagjait
a legsulyosabb anyagi bajok kozé sodorna,

tekintettel végiil arra, hogy belénvesi egyhazunk
ma még megmentheti, ami megmenthet0 s a népnevelés
terén az allammal kotott szerzédés alapjan nem cse-
kély befolyast biztosithat maganak:

a kivételes és kényszerhelyzetnél fogva beleegyezik
abba, hogy a belénvesi ref. egyhaz fitiskoldjat allami
kezelésbe adja.

Minthogy azonban a kérvény felszerelése hianyos,

Nagvszalontai jegyzdkony. 8
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egyhazmegyénk kozgyiilése felhivja a belényesi egyha-
zat, hogy a presbiterium és egvhazkozségi kozgyilés
torvényes alakban hozott hatarozatait kellé idében (1910
majus 5-ig mindenesetre) juttassa el esperes urhoz,
kit felkér és meghatalmaz Kkozgytlésiink ezen halasz-

tast nem tiro ligynek — az egyhazmegye ajanlasival
egviitt s kedvezo elintézés kérése mellett, — a {Otisz-

teletii egvhazkeriileti kozgytiléshez valo felterjesztésére.

27. Tatar Kis Ferenc és tarsai medgvesegyhazai lakosok elo-
terjesztést teltek egvhazmegyénk espereséhez, mely szerint 6hajtanak,
hogy 0Ok a lmnzigotni refl. egvhazhoz csatoltassanak s az ottani lel-
kész lassa el naluk is az egvhazi szolgalatot.

Minthogy Kundigota kozség a békésbanati ref. egy lwmeﬂ\'ehe7
tartozik, egyhdzmegyénk esperese megfeleld intézkedés végett attette
az iigvet a beékéshanati ref. egyhdzmegve espereséhez.

békésbanati ref. egvhazmegye 1909, marcius 25—26-an far-
tott kozgyiilésén foglalkozvan ezzel a kéréssel, kimondotta, hogy a
medgyesegyhdzai hiveknek, mint fiok egyvhaznak, .a kundgotai ref.
egvhazhoz vald csatlakozasat kész orommel veszi, ha ez ellen a
nagyszalontai ref. egyhdzmegvének kifogasa nincsen. Mielott tehat a
csatlakozasra sziikséges intézkedéseket megtenné, kéri a nagyszalontai
ref. egvhazmegyve beleegyezo nyilatkozatat.
Egyhizmegyénk kizgyilése, bar fajdalommal latja
Medgyesegvhaza hiveinek az egyhazmegye kebelébol
valo kivalasat, de belatvan azt, hogv Medgyesegvhaza
kozség foldrajzi fekvése miatt a medgyesegyhazai hivek
egvhazi életének jol felfogott érdeke parancsolja, misze-
rint 6k a kunagotai ref. egvhazhoz csatlakozzanak,
ezen kivilashoz és csatlakozdshoz beleegyezését adja
oly feltétellel, hogy — mivel viszont a békésbdanati
ref. egyhazmegvének is vannak oly szérvanyai, me-
lveknek a nagyszalontai ref. egyhazmegyéhez valo
csatolasa azon szdérvanyok egvhazi életének biztositasa
szempontjabol sziikséges -— egyhdzmegyénk esperese
lépjen erintkezéshe a békéshaniti ref. egyhazmegye
esperesével s az atlépést és csatlakozast csere utjan
eszkozolje; s eljarasanak eredmeényét a felsdbb jova-
hagvas végett ide terjessze be.

28. A vallas- és kozoktatastigyi minisztérium 135.689-—1909.

sz. r. a. Bihar virmegye kozigazgatasi bizottsiga felszolitja egyhiz-.

megyénket, hogy az illyei 21. sz. betéthen 1--2. sor 658/2—659/2.
hr. szamok alatt felvett 1466+885 [0 ol teriiletii s az ,lllyei helv,
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hitv. iskola-alap® javara lelekkonyvezelt ingatlan tulajdonjogarol le-
mondva, engedje meg, hogy ezen ingatlan az illvei kozségi iskola-
alap javara telekkOnyveztessék.

Az idézett miniszteri rendelet szerint az 1866. évi turbéri
egvezmény b—f) pontjai alatt 4 hold teriilet adomanyoztatott a
.mas vallastak iskolija® részére s ez a betétszerkesztés alkalmaval
helyteleniil lett a rom. kath. és ref. iskola-alapra telekkonyvelve.

Ref. iskola Illyében nem volt s ma sines, a kozségi iskola pe-
dig minden vallisfelekezetii gyermek tanitasarol egyforman gondos-
kodik, tehat az annak idején a .mas vallisuak iskolaja® szamara
tett adomany ezt az iskolat illeti meg. Amennyiben ezen ingatlan
itadasara egvhiazmegyénk hajlandé nem volna, utasitja a miniszter
a varmegyvei liszti tigvészt, hogy ennek per utjan leendd elérésére
tegven javaslatot.

Téves azonban a vallas- és kozoktatasligyi minisztérium azon
allitisa, mintha a tagositis alkalmaval a 4 hold teriilet a ,mas val-
lastak iskolija® javara adomanvoztatott volna s hogy a betétszer-
kesztés alkalmaval a teriilet fele tévesen lett volna a ref. egyhaz
javara telekkonyvezve, mert a valé ténydllis az; hogy: a telek-
jegvzokonyvek keészitése alkalmaval mar a volt illyel 255. sz. tkjv.-

ben - 1 sor 981. hrsz. ingatlan, —- amely 3 hold és 2 0l teruletet
tett ki, -— tulajdonosaként 1. a rom. kath. iskola-alap, !/, részben,

2, helv. hitv. iskola-alap 1/, részben lett kitiintetve.

Tehat nem a mas vallastak iskolaja, hanem hatarozottan a
rom. kath. és helv. hitvallastak iskolija részére lett a kérdéses in-
gatlan adomanyozva.

Kiilonben ugyanigy lettek felvéve a telekjegyz6konyvben 252,
253. 6s 254. sz. alatt foglaltingatlanok a gor. kel. iskola és egvhaz-
alapra.

Ezekbol tehat nvilvanvalo, hogy mindenik egyhdz a nevére te-
lekkonyvezelt ingatlanok kizar6lagos tulajdonosa s tulajdonjogédban
a ref. egyhiz csak annyiban van korlatozva, hogy ezen ingatlan
jovedelme csak iskolafentartdsra fordithato.

A betétszerkesztés alkalmaval agy a ref., mint a rém. kath.
egvhiz képviseloi megjelentek a betétszerkeszté bizotisig elott s
kijelentették, hogy a kozos tulajdont képezd ingatlanok természet-
beni megosztasit kérik. Ez alapon tortént, hogy az egvik rész az
illvei 21., masik a 22. szamu betétbe kerdlt.

A tulajdonjog ezek szerint mem vitds, arrél lemondani tehat
nem is szabad, s6t miutan a tulajdonjog a birtoklds jogat is ma-
giban foglalja, a birtokba vétel irant a kellé lépéseket meg kell tenni.

Egvhiazmegyénk kozgyilése utasifja az egvhaz-
_megye esperesét, miszerint kérje fel Illye kozséget,
hogy az illyei 21. sz. betét 1—2. sor 658/2—659/2.
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hrsz. alatt felvett 1466885 [J 6l teriiletii ingatlan
birtokat a helvét hitv. iskola-alap részére bocsassa at.

Egvhazmegyvénk ezen ingatlanok tulajdonjogarol
lemondani nem hajlando, készséggel jarul azonban

ahhoz. hogy — ha az illyei kozseégi iskolaban a ref.
tanulok vallasoktatasarol a fenntartd testiilet gondos-
kodik — ezen ingatlan jovedelme az illyei kozseégi

iskola fentartasara fordittassék, ha pedig a ref. val-
lasoktatasrol gondo-kodva nincsen, ezen ingﬁt]an JO-
vedelme kizarolag a ref. vallasoktatis céljara szolgaljon
az illvei kozségi iskolaban, mind addig, mig lllyében
ref. iskola nem létesiil.

S mivel ezen ingatlan jovedelme kezdettol fogva
az .lllyvei helv. hitv. iskola-alapot“ illette meg, meg-
hizza egvhazmegyénk esperesét, miszerint az ingatlan
eddigi jovedelmének a ref. iskola-alap javara valo
megszerzeése irant lllye kozség eloljarosaganal a szik-
séges lépésekel tegve meg.

29. A komadi-i lelkész jelenti, hogy Péter Andras szeghalmi
foldbirtokos 180 koronds alapitvanvt tett le a komadi-i ref. egvhaz
presbytériumanak kezéhe oly feltétel alatt, hogy az ,Péter Ferenc
emlék-alapitviny® néven gviimolesoztetve tokésittessék 1959, évi ok-
tober h6 1-ig, 1960 oktober ho 1-t6l kezdve az addig feliigyemld
osszeg évi kamala a komadi-i ref. szegénysqrsu gyermekek felruha-
zasara fordittassék.

Az alapitvanvt a komadi-i ref. egyhaz presbytériuma kezeli s az
alapra vonatkozo szimadasat minden évben koteles az egyhazi fo-
hatosag utjan a foleligyveleti jog gvakorlasa végelt a vallas- és Koz-
oktatasligyi minisztériumhoz felterjeszteni.

Lelkész az alapitvany mult évi szamaddsat mellékelve, kéri az
egvhazmegyei kozgyiilés engedélyét arra, hogy ezen alapitvanyt az
alapito levélben kikotott feltételek mellett a komadi-i ref. egyhaz el-
fogadhassa.

Egvhazmegyénk kozgyllése felhatalmazza a ko-
madi-i ref. egvhazat arra, hogy a Péter Andras szeg-
halmi lakos altal a komadi-i ref. vallasu szegény gyer-
mekek felruhizasara .Péter Ferenc emlék-alapitvany*
cimén tett 180 koronas alapitvanvt elfogadhassa s azt
az alapito-levél értelmében kezelhesse.

Az alapra vonatkoz6 mault évi szamadas helvben-
hagvasa mellett utasitja a presbytériumot, hogy ezen
alap szdimadisat minden évben a rendes egyhazi
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szamadasokkal egyiitt terjessze fel megvizsgalas végelt
az egyhazmegye szamveviszékéhez.

Az alapitvanyl tevo Péter Andras szeghalmi fold-
birtokosnak ezen humanus alapitvany létesitéséert
egyhizmeg)énk kozgyiilése meleg kiszonetét fejezi ki.

30. A sarkadi lelkész és gondnok presbyteri és egvhazkizségi
gviillések egvhangu beleegyezd végzéseit csatolva kérik az egyhaz
megye felhatalmazasat arra, hogy a sarkadi ref. egyhiz a sarkadi
3079. sz. betétben 2927/2/a. hrsz. a. levdé s a lelkész javadalma

zasat képezd egvhazi foldbirtokbol 335 [D-Olet 335 korona vételarért
atengedhessen a m. kir. allamvasutak részére vizvezeté arok céljara.

Egvhizmegyénk kozgylilése a bemutatolt preshy-
teri és egvhdzkozségi gylilések jegyzokonyvei alapjan
engedélyt ad arra, hogv a sarkadi ref. egyhaz a tu-
lajdondaban levd s a lelkész javadalmazisat képezo
foldbél, mely a sarkadi 3079. sz. tjkvi. betétben
2927/2/a. hrsz. a. van felvéve, 335 [-olet oOrok
tulajdonul atengedjen a m. kir. allamvasutak részére
335 korona vételarért. az erre vonatkozé kisajatitasi
szerzodeést lelkész és gondnok ualdirhassak.

Utasitja a presbytériumot, hogy . ezen ingatlan
eladasi arat kilon alapként kezelje, amely alap évi
kamata mindenkor a lelkész javadalmazasara fordi-
tando.

Ezen hatarozatot végsé megerdsités végett fel-
terjeszti a fotiszteletii egvhazkeriileti kozgyiiléshez.

31. P. Sandor Karoly és tarsai nagyzerindi lakosok arra keérik
az egvhazmegvei kozgviilést, hogy a nagyzerindi lelkész dijlevelében
a tiizifa arat 240 koronaban, a tanité dijlevelében 120 koronaban

allapitsa meg.

Mivel a dijlevelek megvaltoztatasa felett az egy-
hazmegvei kozgyilés csak akkor hatirozhat, ha erre
nézve a lelkész. tanité és az egvhazkozség kozott meg-
egyezés vagy panasz fordul elo: a P. Sandor Karoly
és tarsal, mint egvesek altal beadott kérést egyhazme-
gvénk kozgyiilése elutasitja.

32. A belényesi ref. egvhdz a belényesi rom. kath. egyhazzal
kozosen hasznalt temetd koriilbeliil /4 részének tulajdonjogat birdilag
akarta maganak biztositani azon a cimen, hogy a ref. egyhiz ezt a terii-
letet mar ember emlékezet dta mint tulajdonat hasznalja. viszont a
rom. kath, egvhiz az egész teriilet fele részére tartott igenyt, mert
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a belényesi 96. sz. tjkvben 162 sz. a. felvett ingatlan tulajdonjoga
fele részben a belényesi rom. kath.. fele részben a belényesi ref.
egyhdaz javara van bekebelezve,

Az els6foku birosig a ref. egvhiaz kérelmének elbirtoklas® ci-
mén helyt adott, a két felsébb birdsig azonban a itéletet megval-
toztatva. kotelezte a belénvesi rel. egvhazat, hogy a temetd fele részét
a belénvesi rom. kath. egvhaz tulajdonaba bocsassa at, mert a te-
metd, mint ilven, kozforgalom targvat nem képezvén, elbirtoklas
mindaddig nem lehet. mig az eredeti céljara hasznaltatik, s ecsak az
utolsd temetés utan 40 év maulva lehetne ily cimen tulajdon igényl
tamasztani.

Egvhazmegvénk kozgviilése utasitja a belényesi
ref. eavhazal, hogy a jogérvényesen megitélt ingatlant
bocsdssa azonnal a belényesi rom. kath. egyhaz bir-
tokiba s a tényleges megosztist egyezség utjan vigye
keresztiil. '

33. A nagyszalontai reform. egyhiz elemiiskoldinak fejlesztése
céljabol Nagyszalonta varossal szerzodést kotott, melvet egvhiazme-
gvénk 102-—-1909. s a tiszantali reformdtus egyhazkeriilet pedig
610—-1909. sz. hatarozataval joévahagyott. Ezen szerzodés értelmeé-
ben a nagyszalontai reform. egyvhiz 1910. szept. 1-én Belsébagos-
utcan 2 aj leanytanitosagot, nevezetesen a XVII-ik és XVIII-ik tani-
tosdgot szervezi.

Beterjeszti az egvhaz a keét tanitoi allas dijlevelét 3—3 egyezo
példanyban, melyek szerint a javadalom mindkét allason:

1. készpénz az egyhaz pénztarabol e L e ROO DT

2. allamsegélybol o e et S ke e e D)

bl

Osszesen: 1000 kor.
3. lakas természetben.
Kéri a dijlevelek jovahagvasat és végleges megerosités végett
az egvhazkeriiletre valé felterjesztését.

Egvhazmegyénk kozgylilése a nagyszalontai XVII-ik
és XVIII-ik szamn 2 0j leanvtanitoi dllas szabalysze-
riien kiallitott dijlevelét jovahagvja s végleges meg-
erdsités veégett a tizzantuli reform. egvhazkeriletre
felterjeszti.

34. Az dgyai egvhiz belerjeszli a IV-ik fanitéi allas dijlevelét
5 egyvezd példanvban. Ezen dijlevelet 200 kor, értékii természetben
adott lakds élvezetével egyvhazmegyvénk 1909. évi 99. sz. hatiroza-
taval jovahagyta, de egyhazkeriileti megerdzitést még nem nverl.
Az egvhiznak nem volt modjaban a IV-ik (anito részére lakdst épi-

RS e
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teni, igy tanitGjit csak bérhizban helyezhette volna el, miért is a
presbyterium a megvilasztott tanitondvel egyetértdleg helyesebbnek
talalta, hogy a taniténének a 200 kor. természetben adott lakas he-
lyett az egvhazi torvények VI. f-c. 34. §. 1. a) pontja értelmében
250 kor. lakaspénzt adjon. Egvebekben a dijlevél nem valtozott, a
preshyterium a mddositist elfogadta. kéri erre egyhazmegyénk jéva-
hagvasat.
Jgvhazmegyénk kozgviilése az agyai IV-ik tani-
toi allas szabalyszeriien kiallitott dijlevelét jovahagyja
s végleges megerdsités elnyerése veégelt a tiszantali
reform. egvhazkeriiletre felterjeszti.

35. Az arpadi presbyterium 1909. év december ho 1-én tarlott
gyiilése elhatarozta, hogy Debreczeni Jozsel tanito nyugalomba vo-
nulisival megiiresedett leanytanitoi allast .soroskdntorsiggal® kap-
csolja egybe, igy a leanvtanito is koteles lesz' minden masodik he-
ten a kantori tennivalokat is végezni. Az egyhaz ezen elhatarozasat
azzal indokolja. hogyv a megosztott kintori kotelezettségek kevesebb
idot vesznek el egvik-egyik tanitotol s igy a taniték tobb idot tolt-
hetnek iskolaikban, ami a taniigynek csak javara szolgalhat.

A leanvtanitonak a soros kantori kitelességek vegzeseért az
eovhaz 100 korondt s azon temetési stolakat adja, melyekért a
leanvtanité szolgal.

A 100 kor. kantori javadalom megadasa az egyhazra ajabb teherval-
lalast nem jelent, mivel azt eddig is adta az egyhaz volt leanytani-
tojanak személvi potlék cimen s jelen évi koltségvetésébe is felvette.
Ennek az Osszegnek csak a cime valtozik meg s mint kantori ja-
vadalmat illesztette be az egyhdz az uj dijlevélbe, melynek egyhaz-
megyei megerositését keri

Egvhazmegyénk kozgyiilése az arpadi soroskan-
torsaggal egybekotott leanytanitoi dllis 5 példanyban
heterjesztett. szabalvszertien Kkiallitott dijlevelét jova-
hagvja s végleges megerdsités végett a tiszantali ref.
egvhazkeriiletre terjeszti fel.

36. Az erdohegyi egyhaz beterjeszti a leanytanitondi allas mo-
dositott dijlevelét. A modositast sziikségessé tette Arad varmegye
kozigazgatisi bizottsiginak rendelete, mely kotelezte az egyhazal,
hogy az 1907. évi XXVIL. t-c. 2. §-danak 4-ik bekezdése értelmében
a lanitondi illas dijlevelébe a fizetésen kiviil vagy '/4 holdnyi kert-
illetményt, vagy annak ellenértéke gvanant 20 kor, dz=zeget illesszen
he. A madositott dijlevél tételei:

i
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1. Készpénzfizelés az egvhaztol . . . . . 100 kor.
2. Lakas természetben, esetleg lakbér . . . 200
3. Kertilletmeény valtsag fejeben az egyhaztél . 20
4. Alamseoelybdl s g o e P e S00EEE

Osszesen 1220 kor.
Kéri az egvhaz a modositott dijlevelek jovahagyasat és veégleges
megerdsités végett az egvhazkeriiletre valo felterjesztését.
Egvhazmegyénk kozgyiilése az erddhegyi ledny-
tanitono dijlevelét azon maddositassal hagyja jovia, hogy
a lakas. vagy a lakbéregyenérték, valamint a Kkertil-
letmény a tanitoi. vagy tanitonoi torzslizetés targyat
az 1907. évi XXVIL t.-c. 2-ik és 8-ik §§-ai szerint
nem képezhetik, miért is e két tételt 220 kor. érték-
ben a dijlevél értékelési rovatan kiviill helyezi s a
tanitonoi alapfizetést nem 1220, hanem 1000 koro-
naban allapitja meg.
Egvhizmegyénk az igy modositott dijlevelet a
végleges megerosilés elnyerése végett a liszantali
reform. egyhdzkeriiletre terjeszti fel.

37. Belényesi lelkész, mint a magvarcsékei egyhaz feliigyeld
lelkésze, a presbyterium és egyhazkozség egyezd hatarozata alapjan
beterjeszti az ujonnan szervezett lelkészi allomas dijlevelét, mely
szerint a javadalmat a presbyteri és egvhdzkozségi kozgytilés a ki-
vetelt ado Osszegében és a stolaban Aallapitja meg azon feltétel mel-
lett, ba az egyhaz az adécsokkentési segélyt megkapja.

A dijlevel tétele:

1. Az ‘egyhazi ad6bél .- . .. o 2o = =83268 kor;
2 Stolabol "7 o s A s e 60—

Osszesen 382'63 kor.
Kéri az egvhiz a dijlevel jovahagvasat.

Egvhiazmegyénk kozgviilése a magyarcsékei ajon-
nan szervezett lelkészi dllas 3 egvezé példanyban
kiallitott dijlevelét azon modositassal hagyja jova,
hogy a lermészetben adni koteles lakis és kertillet-
meényt a presbytérium a dijlevélbe vegye fel. Ez eset-
ben felhatalmazza esperest, hogy a dijlevélre egyhaz-
megyénk jovahagyasat ravezetve, azt végleces megeto-
sités elnyerése végett a tiszantali reform. egyvhazkeriiletre
felterjessze.

38. Varga Jozsel sarkadi tanité f. ¢. mire. 17-6n azon kérés-
sel fordult a sarkadi presbytériumhoz, hogy részére a jelenben élve-

ni
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sett 150 kor. lakbérilletmény helyett 1910 febr. 20-tol 200 koronat
sziveskedjék megadni. Kérése tamogatasara hivatkozik az egyhazi
torvénvek VL t-c. 34. §. 1a) pontjira, mely szerint a rendes fa-
nitot alkalmas lakis és kert, vagy ezek helyett 250 korona lakbér
illeti meg. :

A preshytérium f. é. aprilis 3-an lartott aytiléseben foglalkozott
Varga Jozsef kérelmével és 19. szamu hatirozataval a kérelmet
elutasitotta, mivel az 1907. évi XXVIL t.-c. 2-ik §. 4-ik bekezdese
viligosan kimondja, hogy tobb tanitéval bird iskolaknal a ndotlen
tanitok 6s tanitondk természetben valo lakasit, illetdleg lakasbeérét

a helyi iskola hatosag a fentiektdl — t. 1. a torvény vonatkozo §-aban
megallapitott lakbérosztilyokétol — eltérdleg is rendezheti.

Mellékeli lelkész a pdlvazati hirdetményt, mely szerint nos ta-
nité részére 250, notlen tanité részére 150 korona lakbért biztosit
az egyhaz.

A presbytérium ezen hatirozatat Varga 'Jozsef tanito magara
nézve sérelmesnek tartja, miért is ellene felebbezést adott be egy-
hazinegvénk kozgyiiléséhez, kéri-utasitani a sarkadi presbytériumot,
hogy részére 1910 februar 20-tol 250 kor. lakbért a fentebb emli-
tett egvhizi torvénycikk vonatkozo §-anak minden iskolafentartot
kittelezd erejénél fogva adja meg.

Egvhdzmegyénk kozgviilese Varga Jozsef tanito
felebbezésének helyt ad s kitelezi a sarkadi reform.
egyhazat, hogy Varga Jozsef tanito részére 1910 febr.
90-tol kezdve a 250 korona lakbért adja meg.

Az egyhizi torvénvek VI t.-c. 34. §. 1a) pontja
szerint a rendes tanitot — tekintet nélkil arra, hogy
nos, vagy notlen — alkalmas lakds és kert, vagy
ezek helyett 250 kor. lakbér illeti meg. Varga Jozsef
okleveles, rendes tanito, tehat a 250 kor. lakbér Gtel
is megilleti.

Az 1907. évi XXVII. t.-c. 2. §-anak 4-ik bekez-
"dése megengedi ugyvan a helyi iskolai hat6sagnak azt,
hogy a ndétlen tanitok és tanitondk természetben valo
lakasat, illetdleg lakasbérét ugvancsak ezen §-ban fog-
lalt lakbérosztalyok lakashérdsszegétol eltérdleg is ren-
dezheti: de amennyiben az dllami torvények utasitasait
kell kovetniink azon esetekben, mikor azok ugyan-
azon dologhan egyhizi tirvényeinknél liberalisabban
intézkednek, tigy ebben az esethen az egyhazi tor-
vénvek intézkednek liberalisabban, mert a rendes ta-
nitok csaladi allapotara tekintet nélkiil 250 korona
kert- 6¢s lakbérilletményt allapitanak meg, azért a jelen
eset elbiraliasanal nem az allami, hanem az e. t. VL
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l-c. 34. §. 1a) pontjanak az utasitisa az iranyado
s ennek alapjan Varga Jozsel felebbezésének helyel
kellett adni s kotelezni a sarkadi presbyvtériumot, hogy
nevezett tanitonak 1910 febr. 20-t6] kezdve a 250
kor. lakbért adja meg.

39. Az egyhizmegvei Tanitéegyesiilet elnike beterjeszti az
egyesiilet modositott alapszabalyait, melvet az 1909 dec. 22-én
Nagyszalontin tartott rendkiviili kozgviilés 2. sz. a. hozott hatiro-
zataval elfogadolt.

Az alapszabalyok modositasit sziikségessé tette azon ok, hogy
az egyesiilet a Magyar Tanitok Orszigos Szivetségébe rendes tagnl
belépett, mellyel a Szivetség pénztiraba évrol-évre fizetni sziiksé-
séges, jelentékeny tagsagi dij kitelezettséget vallalt magara ugy,
hogy a jelenlegi 2 koronas évi tagsagi dijak az egvesiilet kiadasai-
nak fedezésére elégségesek nem lévén, azt -személyenként 1 koro-
naval felemelve, 3 koronaban allapitotta meg, mialtal az alapszabi-
Ivok 8-ik §-it megviltoztatta.

A tobbi §-ok lényeghen nem valtoztak, stilaris modositason
mentek at ott, ahol a régi egyhazi torvények érfelmében ev. ref.«
elnevezés helvett mindeniitt a .reformatus® cimet vette fel.

Mellékeli elntk a rendkiviili kozgviilés idevonatkozo hiteles ha-
tarozatat, a régi és az uj alapszabalyok 1—1 példanvait.

Egyhdzmegyénk kozgviilése a kebelébe tartozo
Tanitéegyesiilet modositott alapszabdlyait az egyesiilet
feletti feltigyeleti joganal fogva jovdhagvja s utasitju
az egyesiilet elnokét, hogy a mddositott alapszabi-
lyokat 3 egyezé példinyban elkészitve, a torvénves
formiak megtartasaval a nagym. m. kir. vallis- és
kozokt. minisztériumhoz terjessze fel végleges meg-
erosités elnyerése végett.

40. Dr. Széke Gvula komadii orvos, atyja néhai Szoke Janos
okanyi volt tanité emlékére 400 (négyszdsz) koronds alapitvanvt tett
az egvhazmegyei tanit6i Segélyegvesiilet részére azon kikotéssel, hogy
ez osszeg ,SzOke Jinos-féle alapitvany® név alatt kezeltessék s kama-
tai minden év oktob. ho 12-én egy szegénysorst tanité ozvegvének
adassanak ki. Az alapitvany évi kamatainak odaitélése felett — az
alapito-levél értelmében az egvesilet vialasztmanva hatiroz. Az
évi kamatoknak esetlegesen 20 koronat meghalado részét az alapit-
vanyhoz Kell esatolni. A kamatokat elsd izben 1911. okt. 12-én
lehet kiadni.

Az alapitolevelet alapito 2 példanyban allitotta ki s egyik pél-
danyit egyhazmegyénk, misik példanvat a tanit6i Segélyegyesilet
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elntkenek kiildte el, keéri, hogy egyhiazmegyénk legfGbb feliigyeleti
jogat ezen alapitvany felett is ayakorolja.

Egvhazmegyénk kozgviilése orommel vesz tudo-
mist dr. Széke Gyula 400 kor. alapitvanyarol, melvet
édes atyja, néhai Szoke Janos, a kivalo tanito emlé-
kére az egyhazmegye fenhatosdga ala tartozo tanitoi
Segélyegvesiilet részére tetl.

Utasitja a tanitéi Segélyegyesiilel vezetdségét,
hogy az alapitvany elfogadasardl minél elébb nvilat-
kozzék s amennviben pedig az alapitvanyt elfogadja,
annak kezelésérdl az ,Alapito-levél® értelmébhen gon-
doskodjék s évi szamadasainak kapesin az egvesiilet
kezelésében levd tibbi alapitvannval egylitt évrél-évre
er#6l is szamoljon el.

Dr. Szoke Gyulanak nemes szivre vallo alapitvan yil-
ért jegyzokonyvében koszonetet nyilvanitja.

Az alapito-levelet irattirba helyezi el.

41, A’ ,Magyar Reform. Enekvezérek Egyestilete* azon kére-
lemmel fordul egyhazmegyénk kizgyiilésehez, hogy a nevezett egve-
sitletet nemes céljai elérésében egyhazmegyénk legalabb évi 10 Kor.
allandé segély nyujtisaval tamogassa.

Az egyesiilet alapszabalyait ugy a m. Kir. Beliigyminisztérium,
mint a fotiszt. és mélt. konvent is elfogadta. Az alapszabalyok 2. §-a
szerint az egvesiilet célja tobbek kozt: .az egvhazi ének- és zene
miivelése és fejlesztése altal a magyar reform. egyhaz kulturdlis
eldhaladasanak tamogatasa®. Eme cél elérése végett gyiiléseket tart
s Protestins Zenekozlony cim alatt lapot tart fenn, templomi hang-
versenveket rendez, szakmiiveket irat és ad ki.

Mindezen célok elérésére és megvalGsitasira azonban az egye-
siilet nem rendelkezik elég anyagi erdvel, ezért keri egvhazmegyénk
segélvét, tamogatasat.

~ Egyhazmegyénk kozgyiilése a ,Magyar Reform.
Enekvezérek Egvesiiletének“ azon kérelmét, hogy
egyhdzmegyénk a nevezett egyesiiletet 10 kor. allando
évi segélyben részesitse, — szives készséggel teljesiti
mindaddig, mig az egyesiilet az alapszabalyaiban Ki-
tizott celt szolgalja. Utasitja egyhazmegyénk pénz-
tarosat. hogy a 10 koronat az egyhdzmegyei kozigaz-
gatasi pénztar elore nem lathato kiadasok fedezésére
felvett ©Osszegéhol az egyesiilet nyugtajara minden

T A YN

: Egvhazmegvénk e hatarozatit a ,Magvar Reform.
Enekvezérek Egvesiiletével® jegyzOkonyvi kivonat alak-
jaban kozli. :

évhen fizesse ki s a vegyes kiadasok kozt szamolja el.”
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42. Hegediis Marton szintyei lakos 1000 koronat adomanyozolt
a szintyei ref. egyhaznak oly feltétellel, hogy ezen isszegen a ref.
egyhdz vegye meg tole a szintvei 369 sz. tjkvben A. L. 3. sor 1224/a
hrsz. alatt felvett egy hold 902 és /2 [3-01 teriiletii ingatlant, woy,
hogy azt csakis eiadd halala utin veheti a ref. egvhaz tényleges
birtokaba, addig annak jovedelme az eladot illeti meg. Az 6 halala
utan az ingatlan mint templom-alap kezeltessék, kamatai tékeésites-
senek mindaddig, mig az alap és kamataibol egy templomot épi-
teni nem lehet, amikor is az teljes egészében a templom épitésére
haszndlandé fel,

Szintyei lelkész és gondnok esatoljik Hegediis Marton nvilat-
kozatat, az adasvevési szerz6dést, az egyhaztanics és egvhazkozséo
erre vonatkozo hatarozatat, amelyeknek alapjan arra kérik az egy-
hizmegye kozgyiilését, hogy ezen adomany elfogadasira a kikotott
feltetelek mellett a szintyei ref. leinyegyhiznak adjon engedélyt.

Egvhizmegyénk kizgyvilése a bemutatott eredeli
nyilatkozat, egvhaztanicsi és egvhazkozségi jegyzo-
kényvek alapjan megengedi, hogy a szintvei ref. leany-
egyhaz Hegediis Marton 1000 korona adomanyat el-
fogadja, s azzal megvasaroljan a Hegediis Marton tulaj-
donit képezd s a szintvei 369. sz. tjkvben A. I, 3. sor
1224/a, hrsz. a. felvett egy hold 902 Y2 -6 teriiletii
ingatlant, gy, hogy annak holtiglani haszonélvezoje
a jelenlegi tulajdonos maradjon. kinek halila utin
lép az egvhaz az ingatlan tényleges birtokaba s ak-
kor az ingatlant, mint templom-alapot, kiilon kezeli,
annak jovedelmét Gsszegyiijtve gyiimolesozteti, mind-
addig, mig az annvyira fel nem szaporodik, hogy belsle
egy templom lesz épithets, amikor a teljes Osszeg
a szintyei ref. egvhaz részére épitendé templom léte-
sitésére fordithato.

Az ingatlan megvételére Hegediis Marton mint
elad6 és a szintyei ref. leanyegyhiz mint vevé ko-
zOlt letrejott adasvételi szerzddést jovahagyja s végso
megerosités végelt felterjeszti a fotiszteleti egvhaz-
keriileti kozgyiiléshez,

Megbizza egvhizmegyénk esperesét, hogy a nemes
célu alapilvany tevdjének, Hegediis Marton szintvei
lakosnak, az egvhaz javara tett adomdanvaért fejezze
ki egyhazmegyénk kozgylilésének meleg koszonetot.

43. Szaho Jozsef horossebesi lelkész azon kéréssel jdrul egy-
hizmegyénk kozgviléschez, hogy Fiizes Jozsel tanito gabonafizeleé-
sének a javadalmi jegyzokonyv és a pesbyterium értekelése sze-
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rint — baza hektl.-je 13 kor., tengeri hlje 10 kor. — eszkozolt

megviltasit erdsitse meg. Indokolja ezt azzal, hogy az egvhaz vizi-
malmat, honnan a tanité gabonafizetését nyerte, eladta s a mal

magas arban nem képes a gabonal pénzért megvasarolni. Csatolja
a jav. jegyzokonyv alapjan kiallitott tanitoi dijlevelet, valamint a
presbyteriumnak a megviltast kimondo hatarozatat is, mely szerint
Fiizes Jozsef tanito maga kéri, hogy gabonajarandosagat a java-
dalmi jegyzOokonyv értékelése szerint valtsa meg a presbyterium.
“ " Boyhazmegyénk kozgyilése a felhozoll indoko-
kon kivill azert is, mert a borossebesi egyhaztagok
egvhazi adot gabonanemiickben nen fizetnek. bele-
egvezik abba, hogy ezen egvhaz tanitojanak fizetéset
— buzanak hl.-jét 13, tengeri hl.-jét 10 koronaban —
pénzértékben megvilthassa, utagitja azonban a boros-
sebesi egvhazat, hogy a konventi és a javadalmi jegy-
zokonyvben foglalt értékelés kozolt mutatkozo kiilon-
bozet eloallitisarol sajit hataskorében minden koriil-
ménvyek kozott godoskodni tartozik.

44, Mezogvini lelkész beterjeszti a presbyterium 1910. april 3-an
tartott gyilése jegyzOkonyveének 2. szamu végzeésél, amely szerint
a presbyterium a biroi iigyviteli szabalyzat A) I rész 1. §-ban meg-
szabott eldkészité eljaras utin az E. T. V. t-c. 5. §-a értelmeben
kimondja az egyhazkozségi birdsag szervezesét, hét rendes és ket
pottaghan megallapitja a birosag tagjainak szamat. titkos szavazds
utjan megejti a valasztast, kozli a szavazas eredményét s a meg-
valasztottak neveit; végre meghbizza az enokot, hogy a birosag meg-
alakulasarol az E. T. V. t-c. 6. §-a alapjan az egvhiazmegyei koz-
oyiilésnek tegven jelentést.

Egyvhazmegyénk kozgyilése a mezbgvani presby-
terium e jelentését jovahagyvas nélkiil visszahelyezi,
mert az V. t-c. 5. §-a kimondja, hogy az egyhaz-
kozségi birosig szervezésének joga csak a 2000 lel-
ket 6s ennél tobbet szamlalo egyhazkozséget illeti meg.
A mezdgyani presbyterium pedig az egyhizkozségi
birosag szervezéséhez valo s a 2000 lélekszamhoz
kitott ezen jogosnltsagot semmivel sem igazolja. Ha pedig
tekintetbe vessziik az E. T. L. t-c. 14. § i) ponfja-
nak utolsé bekezdésében foglalt amaz utasitast, hogy
,a lélekszamra nézve mindig az utolsd orszagos nép-
szamlalas adatai iranyadok“: az 1900. évi népszam-
lalis adatainak hivatalos kiadasaban azt talaljuk, hogy
Mezogyanban a reformatus lelkek szama 1884. Mivel
tehat Mezégyanban az egyhazkozségi birosig felalli-
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tasanak (orvényszabta lénveges alapkelléke, a 2000
lélekszam hianyzik: kozgyiilésink az V. t-c. 6. §.
masodik fele értelmében a presbyterium altal megej-
tett valasztast megsemmisiti s az egvhazkozségi bi-
raskodas gyakorlasat az V. t-c. 4. §. értelmében a
presbyterium jogkorébe utasitjs.

45. A jegvzokonvv hitelesitésére

esperes elnoklete alatt s a jegyzok kozbejottével
Széll Kalman, dr. Balogh Elek, Boszérményi Lajos,-
Hadhizy Kalman Nagyszalontin lako tanacsbirakat
kéri fel és bizza meg egybazmegyei kozgviilésiink:

minek megtorténte utin — t6bb targy nem lé-
vén — egvhizmegvei gondnok rendes gyiilésiinket
bezarta.

Hitelesitjtik :

Nagyszalonta, 1910 majus 2.

Balog Ambrus, dr. Balogh Elek.

esperes,

Széll Kdlmdn. Biszirményi Lajos.
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I

Birosagi (ilés.

46. Jegyzikinyv, felvétetett Nagyszalontan, az 1910. évi april
ho 21. napjan a nagyszalontai egyhdazmegyei rendes birosagnak,
mint kozigazgatisi birésagnak, Kincses Laszl6 és tarsai okanyi egy-
haztagok altal az Okinyban 1910 januar ho 16. napjan megejtett
presbytervalasztis ellen emelt panaszos tigyben tartott targyalasarol.

Jelen volltak a birosiag részeérdl: grof Tisza Istvin targyalast
vezetd elnok, Balog Ambrus tarselnok. Széll Kalmdn, dr. Balogh
Elek, Nagy Imre. Boszorményi Lajos, Bagdi Janos, Hadhazy Kalman,
Csécsi Imre, Szabo Istvan tanacsbirik, utobbi mint jegyzo is. Felek
részérol: Kineses Laszlo panaszlok nevében; M, Egri Ferenc, So-
mogyi Jozsef a presbyterium képviseletében ; dr. Szarka Sandor
egyhazmegyei ligyész.

Targyalis alatt van: az okanyi preshytervilasztas ellen emelt

panasz, mint kozigazgatasi birésigi ugy.
' Elnok az ilést megnyitvan az V. t.-c. 51. §-a érlelmében tett
felhivisira Bagdi Janos és Hadhdazy Kalman kinyilatkoztatjak, hogy
mint vizsgalo biztosok az tigy elbirdlasiaban nem vehetnek részt.
? Elnok keérdesére felek kijelentik, hogy a birésag ellen érdekelt-
ségi kifogasuk nincs.

Elnok megallapitja, hogy a bir6sag érdektelen tagjai kell6 szam-
ban vannak jelen és hogy az szabdlyszeriien megalakult.

A birésig elnoke konstatdlja, hogy a felek megidézletiek; felek
kijelentik, hogy a 80. §. masodik bekezdésében foglalt ok miatt
a targvalas megtartisa ellen kifogasuk nincs.

Elnok felhivasara felek kijelentik, hogy a birosag illetékessége
tekintetében eldadni valojuk nines.

Elnok elrendeli az tigy érdemleges targyalisat. Boszorményl
Lajos eloado ismerteti az ligy allasat kivelkezokben: Kineses Laszlo
és tarsai okanyi egvhaztagok panaszt emelnek az Okanyban 1910
januar 16-an megtartott presbytervalasztis ellen azon okbol, mert
Mark Ferenc vilasztisi elmdk nem tarfotta meg az L t-c. 34. §.
elsé bekezdésében foglalt ama rendelkezését a torvénynek, hogy
amennyiben 10 jelenlevd valasztéo szavazast kivan, a vilaszias sza-
vazolapokkal torténik; hanem amint a valasztok még folyton érke-
zése kozben a gvilést megnyitotta, csak a kozfelkidltassal valo vi-
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lasztast kivanokra hallgatott s nem vette figyelembe a szavazis ttjan
valo valasztast kivanok kérését, hamarosan kihirdette az eredményt,
a gyillest bezarta, a helyiségbdl eltivozott; az egész akius nem
tartott tovabb négy percnél. Hiiba kérték panaszlok a jegyzokonyv-
vezeld Somogyi Jozsefet, hogy legalibb a szavazis elrendelését ke-
rok neveit jegvezze fel, nem fette, hanem azt felelte; elndk nincs,
jegyzokonyvet nem vehetek fel. Orvoslasért folyamodnak lelkész ezen
erdszakos eljarasa ellen, kérik a valasztas megsemmisitését s 1
vialasztas elrendelését; Mark Ferenc ellen pedig a fegyelmi eljaras
meginditasat torvényellenes cselekményeért.

A vilasztasi jegyzokonyv szerint tugy a valasztas meghirdetése,
mint annak lefolvasa torvényszerii volt. Igaz, hogv Kincses Laszlo
kétszer is kérle a szavazas elrendelését, de mivel e kérés sem iras-
ban be nem adatott, sem 10 szavazo eld nem dllott. elnik a koz-
felkialtassal tortént valasztis eredménvél hirdette ki.

A presbylerium a panaszra adott ‘vilaszaban azt mondja,
hogy a panaszloknak tobb mint fele a valasztashan részt sem vett,
van koztlik irastudatlan is, agv, hogy a felebbezést érvénvesen ala-
irok szamat 11-re szdllitja le. Szerinte a valasztis torvényszeriien
folyt le; elnok haromszor fett kérdést a valasztis miképen valo
megejtésére, de a szavazas kivinasiara Kincses Laszlon kivil senki
sem jelentkezett; ekkor hirdette ki lelkész a valasztas eredménvét;
nem igaz, hogy a gyiilés lefolyasa 4 percig tartott volna. A presby-
terium a békét akarja tovabb is dapolni, ezért a felebbezés mellozé-
sével a valasztis megerositését kéri.

Egvhazmegyei iigyész a vilasztis miképen tortént meghirdeté-
sének, a vilasztis megkezdésekor szavazast kivanok szamanak s az
elndki eljaras torvényszeriizégének vagy onkénviségének megallapit-
hatdsa veégett a vizsgilat elrendelését véleményezi, s ezt az egyhaz-
megvel elnokség el is rendeli.

A vizsgalati jegyzokonyvbdl megallapithaté, hogy a valasztas
meghirdetése szabdlyszertien tortént. 14 valaszté egyhaztag vallja
magarol, hogy 6k a szavazas elrendelését kérték: két tana azt dllitja,
hogv lelkész haromszori felszolilasa utan is Kineses Laszlon Kkiviil
senki sem jelentkezelt szavazast kérni. Mark Ferenc kifogasolja pa-
naszloknak egymas jelenlétében tortént kihallgatasat; szerinte 10
vilaszté6 nem kivanta a szavazdst, ezért neki azt nem volt joga
elrendelni.

Az lgy allasanak ismertetése utan elnok felhivasara felek ki-
jelentik, hogy semmi eléadni valojuk nincs.

A bizonyité eljiras befejeztével elnok felszolitisira egyhdz-
megyel ligvész a valaszfas megsemmisitését s 1) valasztas elrende-
lését inditvanyozza. ;
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A presbyterium képviseldinek nincs eldadni val6juk a védelem
targydiban, fenntartjik a vizsgalati jegyzokonyvbe felvett allitasaikat.

Elnok a targyalast berekeszti és zarl tandcskozmany ulan nvilt
iiléshen kihirdeti a bir6sidg egyhangilag hozott kivetkezo

itéletét :

Egyvhiazmegyénk birosiga a f. é. januar 16-an
Okanyban lefolyt presbytervilasztist megsemmisiti s
a preshyteriumot 1j vilasztis megejtésére utasitja ;
Mark Ferenc lelkészt pedig 30 kor 36 fill. vizsgalati
koltség 15 nap alalti megtéritésére kotelezi.

Indokol: :

A valasztast vezetd lelkész maga sem tagadja, hogy miel6tt a
kozfelkialtassal valo valasztas eredménvét kihirdette volna, Kincses
Laszlo névszerinti szavazast kert. '

Ezen kérelem elGterjesztése azt a kotelességet rétta elnoklo
lelkészre, hogy meggydzideést szerezzen arr6l: van-e a jelenlevd
valasztok kozt legalibb 10 egyén. aki névezerinti szavazast kivan.

Hogy ilyen egvén legalibb is 10 volt, az a vizsgilati jegvzo-
konyvbsl kétséghevonhatatlantl megallapithato ; de megdallapithat6 az
is, hogy elnoklo lelkész ezt egyaltaliban nem tetie vizsgalat targyava
s igy a valasztok egy részét szavazali joguk gyakorlasiban meg-
akadalyvozta. ‘

Ezek alapjan, mivel a valasztas az E. T. L t-c. 34 §. ren-
delkezésének figvelmen kiviil hagyasaval ejtetett meg, a vilasztast
megsemmisiteni s 1j vilasztast elrendelni kellett.

Es mivel a vizsgalati koltség felmeriilését lelkész szabalytalan
eljarisa vonta maga utan, 6 annak megtéritésére kotelezni  kellett.

Az itélet kihirdetésénél fentemlitett érdekelt felek mindnyajan
jelen voltak.

Einok felhivasara panaszlok nevében Kineses Laszlo, ugyszintén
az egyhizmegyei iigyész is az itéletben vald megnyugvasukat, a
preshyterium képviseloi pedig felebbezésiiket jelentik be.

Elnok elrendeli, hogy feleknek az itélet hiteles kiadmanya kéz-
besittessék.

. Kmf. b

Balog Ambrus, Tisza Istvdn,
egyhazi elnik. : vilagi elndk.
Szabd Istvdan,
jegyzikonyvvezeto.

Nagyszalontai jegyzokonyv. : 9
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Filiggelék.

A nagyszalontai reformatus egyhdzmegyei birdsag idoszaki tanacsa 1910
. marcius hé 30-an Nagyszalontin tartott dlésének jegyzokdényve.

47, Jegyzokinyv. Felvétetett Nagyszalontan, az 1910. év mar-
cius h6 30 napjan a nagyszalontai reformatus egvhazmegyei birosig
idoszaki tandacsanak, mint fegyelmi birésagnak Budai Janos berek-
boszormeényi lelkész elleni ligyben fartott targyalasarol.

Jelen voltak a birosag részérdl: grof Tisza Istvan egyhiazmegyei
gondnok, mint targyalist vezetd elnok, Balog Ambrus esperes mint
tarselnok, Széll Kalman, dr. Balogh Elek és grof Tisza Kalman la-
nacsbirak; Szabé Lajos jegyzo.

Ugvészség részérdl: dr. Szarka Sindor e. m. ligyész. Felek
részérol : Kerekes sandor, Faragé Mihdly és Bere Lajos mint panasz-
ok, a presbyterium kikiildottei.

Budai Janos panaszlott.

Targvalas alatt van: Kerekes Sandor berekboszirmeényi gondnok
és tirsai dltal Budai Janos berekboszirmeényi lelkész ellen beadott
panasz, mint fegvelmi birésagi tgy. '

Elnok az tlést megnvitja, az V. t.-e. 51. §-a értelmében fel-
hivja a birdsdg tagjait a tekintetben valo nyilatkozdsra, hogy tudo-
masuk szerint nem forog-e fenn valamelyikiikre nézve a 49. §-ban
felsorolt, hivatalbol figyelembe veendd érdekeltségi eset?

Nem forog.

Felhivja elnok a feleket és képviselGiket, hogy nincsen-e a bi-
rosdag valamelyik tagja ellen torvényen alapuld érdekeltségi Kifogasuk ?

Nines.

Erre az elnok megallapitja, hogy a birosag érdektelen tagjai
kell szamban vannak jelen és hogy ‘az szabalyszeriien megalakult.

A birésag elndke konstatilja, hogy a felek szabalyszertiien meg-
idéztettek.

A birésag elndke felhivja a feleket, hogy a birosdg illelékessége
tekintetében van-e eldadni valojuk ?

Nines. Z

A birosag elrendeli az {igy érdemleges targyalasat: Tatar Balizs
eldado ismerteti az ligy allasat a kovetkezokben:

S
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Felolvassa a tiszanttli ref. egyhazkeriilet birosaga, mint fegyelmi
felebbezési birésagnak Budai Jinos berekbiszorményi lelkész fe-
gvelmi tigyében Debreczenben, 1909 nov. 24-én hozott 681. sz.
vegzéset, mely a nagyszalontai ref. egvhizmegyei birésag iddszaki
tandcsanak, mint fegvelmi birésagnak 1909 oki. 27-én 111, sz, a.
hozott itéletét feloldja és utasitja a nagyszalontai egyhdzmegye biro-
sagat, hogy elsdsorban is kozollesse a Budai Janos lelkész ellen
beadott panaszlevelet egész terjedelmében a panaszlottal s ennek
alapjan kivanja be a panaszlott nvilatkozatat; — tovabba szerezze
he Szeremley Samueltél a 9. sz. a. irat eredetijét s allapitsa meg,
vajjon az valodi, vagy hamis okirat-¢; ezen okiratnak az eredeti
jegyzokonyvvel Osszehasonlitasa alapjan vizsgilja meg, vajjon a
presbytérium gyiiléseirdl- s kozelebbrol az 1907 okt. 27-iki gytlés-
rol felvett jegyzOokonyv meg van-e hamisitva, és ha-igen, mennyiben
van meghamisitva; — kivanjon be halarozott byilatkozatot arra
nézve, hogy Szeremley Samuelnek van-e kovelelése a berekbiszor-
menyvi egyhazkozség ellen, vagy kovetelésétol teljesen elallott; egy-
altalan -deritse fel, hogy a 9. sz. a. kiaddsbél szdarmazott-e, vagy
szarmazhatik-e a berekboszorményi egyhdzkozségre nézve anvagi
kar; és mindezek megtorténte utan a kifejlend6khoz képest hozzon
tjabb hatarozatot.

Mivel egvhazmegyei birésagunk 111--1909. sz. itélete hozatala
alkalmaval a legaprobb részletekig mend alapossaggal foglalkozotl
ez iiggvel, mivel mdsrészrol birésigunk mindenik tagja teljes tdjé-
kozottsaggal bir az itélethozatalra bocsatott tigy minden részletérol,
az akkor ismertetett s a jelen ilélethez is csatolt iratok ujbol valo
felolvasasat mell6zi,

Eloado felolvassa az ajabbi iratokhoz 1. sz. a. csalolt eredeti
kitelez6 nyilatkozatot, mely a régebbi iratok kozt masodlatban 9.
sz. a. talalhato, melynek létezését 10—2. sz. a. nyilatkozataban lel-
kész tagadja, de amelyet 3. sz. a. az ajabbi iratokhoz csatolt nyi-
latkozatiban mar elismer.

Birosig megallapitja, hogy ez a kotelezo nyilatkozat a berek-
biszérményi presbyterium 1907. okt. 20-an (és nem 27-én, mint
ez az egyhazker. végzés tollhibab6l mondja) 3. sz. a. hozott hataro-
zatat nem fedi.

Olvastatott 2. sz. a. az ujabbi iratokhoz ecsatolt nyilatkozat,
mely szerint Szeremley Samuel az eiébb emlitett kotelezé nyilatko-
zat értelmében a berekbiszorményi presbyterium ellen formalhato
mindenféle kovetelesérsl tugy a maga, mint orokosei nevében tel-
jesen és visszavonhatlanul lemond.

Ismerteti eléado 3. sz, a. Budai Janos panaszlott terjedelmes
nyilatkozatat és felolvassa azon részleteit, amelyek ez tigayel vannak
kapcsolathan. o
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[smerteti eldadé az 5. sz a. csatolt elndki végzeést, mely a
fegvelmi eljarast a vizsgalal mellozésével elrendeli s amely szerint
a panaszlevél hiteles masolalat az elndkség panaszlottal kozolte (10.
sz, a. kézbesité ivek).

Elnok felhivia a jelenlevd feleket, hogy az iigyre vonatkozo
allitasaikat és bizonvitékaikat -—— ha vannak ilyenek az eddigieken
kiviil — terjesszék elo.

Budai Janos panaszlott 8/a. sz. a. beterjeszt egy magan leve-
let és egy nyilatkozatot, mely ut6bbit ot presbyter irt ala.

A bizonvito eljaris befejezése utan elndk felszolitisira ligyész
eloterjeszti vadinditvanyat a 6. sz. a. melleklet értelmében.

 Ezutan elndk felhivja panaszlottat a védelem eloterjesziésére.
Budai Janos panaszlott tagadja, hogy bint tett volna s ha 6 meégis
votket kovetett volna el, szandékan kiviil tortént, miért is kéri ent
az ilélet meghozatalanal figyelembe venni. .

Panaszosok nem kivannak élni a szélas jogaval.

Elnok a targyalast berekeszti és zart tanacskozmany utin nvilt
iilésben kihirdeti a birG=dg szotobbséggel hozott kivetkezd

iteletét :

A nagyszalontai ref. egyhazmegye birosaganak
id6ezaki tandacsa, mint fegyelmi birdsag, a Kerekes
Sandor berekboszormenyi lakos és tarsai altal Budai
Jinos ref. lelkész ellen beadolt panasz folytan Budai
Janost az E. T. V. t.-c. 35. §nak A) 1., 2., 3. és
6-ik pontjaba iitkozé fegyelmi esetekben vétkesnek
mondja ki s czért az idézett t-c. 35. §. d) pontja
artelmében a Berekboszorményben viselt lelkészi alla-
satol minden javadalom nélkiil elmozditja.

Jelen itclet jogerére emelkedésetol szamitott 30
nap alatt koteles a lelkészi lakot elhagyni, koteles
vegiil 70 korona vizsgalati koltségel 15 nap, kiilonbeni
végrehajtas terhe alatt, megfizetni.

Indokok :

Fgyhazkeriiletiink birdsiga 681-—1909. sz. végzése formahiba
okokbol feloldotta egyhizmegyei iddszaki tanicsunk 111—1909.
sz. iteletét. '

Egvhizmegyei birosigunk elegetl fett az egyhdazkeriileti birosag
utasitasainak, azonban mindezek utin is fennmarad az az ok,
melyre egyhdzmegyei birésiagunk itéletét alapitotta. Az iratoknal 1.
sz . fekve kivonat szerint a berekboszormeényi ref. egyhaztanacs
1908 aug. 9-6n 12. sz. a. hozott hatirozataval megiitkozéssel veszi
tudomasul Kerekes Siandor azon kijelentését, hogy o az iratoknal
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(1. sz a. fekvo levelet kapta dr. Weinmann Jend tigyveédtol, melybol
tudomast szerzett arrol, hogy dr. Rozvany Jend tigyveéd az egyhazat
be akarja perelni azért, mert az egyhaz kitelezte magat arra, hogy
Budai Janos fizetését Szeremley Samuel kovelelésére évi 1340 kor.
erejéig visszatartja €s mert ezt nem tette. most az egvhaz koteles-
ségét biroi uton kivanja megallapittatni. A presbylerium tilt:tkozott
az ellen és el nem ismerte, hogy ily tartalma hatarozatot hozott
volna, Panaszlott lelkész az iigy tisztazdsara egy heti hataridot kert.

Fz az iigy azonban tisztizva nem lett ¢s igy Kerekes Sandor
az iratokndl levd 6. sz. a. panaszt adta be 9 érdektarsaval egyutt.

A panasz hiteles masolatban Budai Janossal kizoltetvén, a leg-
hatirozottabban tagadja, hogy az iratoknal 9. sz. a. masolatban levo
hatirozat valaha létezett, vagy hozatott volna, ha ilyen valakinek a
kezében van. az merdben valotlan okirat.

A vizsgilat soran ugy Rozvany Jend 15. sz. a. vallomasaval,
mint Szeremley Samuel 16. sz. a. nyilatkozataval beigazolast nyert
azon korilmény, hogy az iratoknal 9. sz. a. levo hatarozat Szerem-
ley Samuel birtokiba adatott terhelt altal s ennek alapjan inditotta
meg dr. Rozvany az iratoknil levé 7. sz. a. rendes pert 1050
kor. erejéig. :

Birosagunk a 9. sz. a. masolatban levo Jkotelezo nyilatkozal®
eredeti példanyat Szeremlev Simuel rtol heszerezte s ennek léte-
zés6t terhelt 3. sz. a. nyilatkozataban mar nem tagadja (kotelezo
nyilatkozat eredeti példanya az tjabb iratok kozt 1. sz. a. talalhato).

Hogy 1907 oktéber 20-an, vagy maskor a presbyterium hozott
volna olynemii hatiarozatot, mely Szeremleyvel szemben az egyhaz-
kozség kotelezettségét megillapithatna. az a vizsgdlat sordn beiga-
zolist nem nvert, sot ellenkezoleg

a vizsgilat soran allitja ugyan, hogy 0 a 9. sz. a. nyilatkoza-
(ot 1907 okl. 20-an a presbyterium elé terjesztette és azt a gyules
jovahagyva tudomasul vette: de beismerte. hogy ezen nyilatkozatot
még 1907 okt. 10-én Késa Gergely gondnokkal egyiitt alairta és ezt
a kivonatot elnok és jegyzo hiteles Kivonat alakjaban kiadtak, tehat
10 nappal eldbb, mint azt az egyhaztanacs tudomisul vette és jova-
hagyvta volna; azaz terhelt s Kutasi egyiittesen adtak ki az okt.
90-an hozolt hatarozatot okt. 10-én.

Terhelt Kutasival kivanja igazolni azt. hogy az 1907. okt. 20-an
hozott hatirozal megtortént, azaz okt. 20-an terjesztette volna el
terhelt a 9. sz a. kotelezo nyilatkozatot, melyet azutan a presby-
terium jovohagyo tudomasul vett. Kutasi vallomasa biroi figyelembe
nem vehetd, mert panaszlott jogellenes cselekményét epen Kutasi
segitette eld ; felteszi a bir6sag, hogy nem rossz szandékkal, hanem,
mert Kutasi panaszlottnak alantasa léven, csak engedelmeskedett,
midén  terhelt utasitasat kovette. De Kutasi vallomiasa meég azeért
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sem johet biroi figvelembe, mert az egyhazi gyilések jegyzokonyveé-
nek 423-ik lapjan oly szabdlyellenes cselekmény tortént, melvrol
Kutusinak szintén tudomasa volt és tudomasanak kellett lenni; ne-
vezetesen a konyv felbontatott s hatulso lapjai: a 788., 789., 790.
és T91. =z. lapok kivétettek és ezekbdl késziiltek a 420., 421., 422,
423, sz. a. lapok, ahonnan meg bir6ilag megallapithatolag két levél
eltavolittatott s az igy beillesztett 423. sz. lapra vezettetett be az
1907 okt. 20-dn hozott allitélagos 3. sz. hatarozat, melynek tartalma
azonban egyvaltalin nem fedi a Szeremley Samuelnek atadott nvilat-
kozatol és nem jogosithatta fel panaszlottat arra, hogy azt az egvhaz
szavatossagat involvildé zaradékkal lassa el. E tény Budai és Kutasi
ténye, mincélfogva a Budai allitisanak beigazolisara a Kutasi vallo-
masat biréi figyelembe venni nem lehetett,

Panaszlott vétkessége a vizsgalat soran eskii alatt kihallgatott
tantk vallomasival leljes hitelt érdemldleg beigazolist nverf, mert
egyetlen lanu sem erdsiti meg, még csak valosziniivé sem teszi,
hogy az iratoknal fekvd 9. sz. a. az ajabb iratoknal 1. sz. a. eredeti
nyilatkozathoz az egvhiztanics hozzajarilt volna: ugvanis a kihall-
gatott tanik kozil egvik csak arra emlékszik, hogy terhelt adéssd-
gara ¢vnegyedenként 60-—60 kor. levonassék, mig a masik tana
50—>50 koronat emlit. amely pedig a tanszer pénztirbol hidnyzo
osszegre lesz évnegvedenként levonva. ezt igazolja maga az 1907
okt. 20-an felvett jegyzékonvvbe vezetett 3. sz. hatirozat. mely esu-
pan a 60—60 korona évnegyedi fizetés levondsarol tesz emlitést és
a 9. sz. a. ajabb iratoknal 1. sz. a. kotelezé nyilatkozatrol egy
sz6t sem szol.

Terhelt tehat a bresbyterium jegyzékonyvének meghamisitasaban
részes; mentségere semmi bizonyitékot felhozni nem tudott, egye-
nesen az 6 terhére kellett roni azon koriilményt, hogv az iratoknal
9. sz. a., az ujabhi iratokndl 1. sz. a. fekvd nyilatkozat terhelt rossz-
hiszemii cselekménve, mely altal hivatalos kotelességét megszegte,
mely dltal egyhdzanak kara szarmazhatott volna, mely altal egyha-
zias tekintélvét lealacsonyitja és egvhazi hivatalos allasinak mélt6-
sdgat sérti, mely altal visszaélt hivatali hatalmaval.

A jelen fegyelmi tigvben kiilonben terhelt ténve azt igazolja,
hogy oly tton halad, mely dltal a valg és igaz tényallast burkolja,
az igazsagot félrevezetni kivanja.

llyen a jegvzokonyvekrol tett allitisa; ha a gviilés jegvzokonyveit
a rendes jegyzékonvvbe bevezetni nem lehetett, mert az tovabb egy
evnél mas hatésignal volt, e koriilményt bejelenteni a presbvteri-
umnak, vagy az egvhiazmegve elndkségének miert nem tartotta ko-
telességének ? é= ha mar ezen kotelességet sem teljesitette, miért
nem Orizle meg azon feljegyzéseket, melyekb6l az 1907 szept.
1-t61 1908 novemberig terjedd jegvzdkionyvek késziltek ? Még azzal
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sein s:zamol el terhelt, hogy a preshyteri jegyzokonyvnek miért kel-
lett 1 évnél tovabb lenni a nagyvaradi torvényszéknél és a torvény-
szék melyik osztalyiban volt az és mi tigvben? mely koriilmeényre
csak a birdsag eldtt felelt meg, hogy az ellene emelt binvadi pa-
nasz vizsgdlat alkalmaval volt a nagyvaradi binfenyito torvényszéken.

A vizsgilat soran terhelt vallomasaval egyidejileg bemutat
90/NB. alatt Szeremley Samuelto] egy levelet annak igazolasara, hogy
Szeremley kovetelte az igért nyilatkozatol. Szeremley ezt a levelet
nem 1907 okt. 13-an, hanem latszolag 23-an, vagy még inkabb
31-én irta. mint ezt a kiigazitott szam mutatja; de ez hihetdleg
azért van kiigazitva, hogy ma azt lehessen mondani, hogy az okt.
90-iki filésen terhelt mar felmutatta azt; de ha a 23-iki, vagy €pen
31-iki datum megmarad, ki van zarva 20-iki szereplése.

R4 kellet mutatni erre is a birosagnak, mint olyan szandékos
felrevezetést célzo ténvre, mely a terhelt ellen hozott itéletet indo-
kolja. Terhelt az egész per soran azt kivanja mentségil felhozni,
hiszen az eavhizkizség nem karosalt és nem karosodhatoit volna
azérl, hogy 6 a 9. sz a., ujabb iratok kozt az 1. sz. a. nvilatkoza-
tot Szeremleynek kiadta; ezen mentséget a birosig nem fogadhatja
el. mert Szeremley 10/4. sz. a. kiadott nyilatkozataban balarozottan
kiemeli, hooy a véarehajtist ez idd szerint felfiiggeszli, tehal ez a
nyilatkozat mindig damoklesi kardként fiiggolt az egyhaz feje folott
egész 1909 dec. 13-ig, amikor is Szeremley samuel a kotelezd nyi-
latkozat értelmében a berekboszormeényi ref. egyhazkozség ellen
formalhato jogigényrol Ggy a maga. mint orokoseinek nevében tel-
jesen és visszavonhatlanil lemondo nyilatkozatot birésagunk elnok-
segének elkiildotte (ajabb iratok 2. sz. a.). Kz a lemondo nvilatkozat
akkor érkezett meg, mikor mdr a terhelt elleni itélet egyhazkeriile-
tiink birdsdgat is megjarta, kiilonben is ez a nvilatkozat mitsem
viltoztat terheltnek egyhazat megkdrositani szandékozd, rosszhiszemii
tényen.

Terhére rovando fel panaszlottnak azon koriilmény is, hogy az
egvhazi jegyzokonyvek hitelesitve nincsenek, mi miatt a jegyzokonyv-
nek hitele nines, a torténtek utan pedig egyaltalin nem is lehet.

A biintetés mérvének megdllapitasanal dontd suallyal birt azon
koriilmény, hogy mar 1907. év apr. 22-én panaszlott oly sulvos
vadban (egvhazi alapok hanyag és hiitlen kezelése) mondatott ki
vétkesnek, amiért ellene mar akkor az 5-0d foku biintetést kellett volna
alkalmazni, de a bir6sig. tekintettel biintetlen eldéletére. jogérve-
nyesen a 3-ad foku fegyvelmi biintetést alkalmazta ; most pedig, mint
viszzaezo ellen, a birésag envhébb biintetést, mint amit kiszabott,
nem alkalmazhatott a torvény és igazsag keretén belil.

Vogiil pedig a hozott itélet indoka még abban a korialmeényben
is keresendd, mert terhelt, mint minden egyhazi kotelességeiben,
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igy abban is hanvag, hogy az egyhizmegyével szemben vallalt ko-
lelezettségeit soha, még felhivisra sem teljesiti. tartozasa van ma is
gy az orsziagos, mint az egyhdzmegyei gydmintézeltel szemben ;

tovabba panaszlott terhére rovando azon qualifikdlhatatlan gva-
nusitas is, mit a 20. sz, a. fekvd vizsgilati jegvzokdnyvben az es-
peres ellen felhoz, hogy t. 1. a nt. esperes ur tudtival és hozza-
jarulasaval egy év elott lelkészt vittek a kozségbe, hogy azzal cserél-
jen; ezen feltevés, valamint 3. sz. a. nyilatkozatiban esperesiinknek
berekboszorményi lelkészsége idejében felvett egvik jegyvzokonyvre
tett sérté megjegyzése oly minden alapot nélkiilozé allitasa Budai
Janosnak., mely fegyvelmi vétségét csak sulvosbitja és a kiszabott
biintetés mérvének indokait eggyel szaporitja.

A vizsgalati koltségek felmeriiltek, tehat panaszloftat azok meg-
téritésében marasztalni kellett.

Elnok konsfatilja, hogy az itélet kihirdetésénel az érdekelt felek
kozill e jegyzokonyv elején emlitettek mindnyajan jelen voltak.

Ezutan elnok felhivta a jelenlevd feleket az irant valo nvilat-
kozistételre, hogy megnyugosznak-é az itéletben, vagy felebbeznek?

Panaszosok és az ligvész abban megnyugosznak, mig terhelt
felebbezését jelentette be s kérle, hogy az itélet indokaival egyiitt
részere irasban Kiadassék.

Einok az itélet kézbesitését panaszlott részére elrendeli.

Kelt mint fent.

Balog Ambrus, Tisza Istvdn,
lelkészi elndk, vildgi elndk.
Szabd Lajos,

jegyzbkonyvvezet.
ad. 47. szam.

Végzés.

Egvhizmegvénk birésiaganak ez tligvben eljart idészaki tanacsa,
ugvancsak eecyhazmegvénk birdsiginak iddszaki tandcsa dltal 1909
okt. 27-én 111. sz. a. hozott itéletével kapcsolatos végzését. Budai
Janos egvhdazi tisztviselo felfiiggesztését hivatali allasatol illetdleg
indokainal fogva tovabbra is fenntartja.

Kelt Nagyszalontan, 1910 mare. 30-an.

A nagyszalontai egyhazmegyel birosag idoszaki tandesanak elndksége :
Balog Ambrus, Trsza Istvdn,
lelkészi elnik. vilagi elnik,

Szabd Lajos,

jegvzokinyvvezels,

gen Bl o
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48. Jegyzikinyv. Felvéletell Nagyszalontan, az 1910. évi mar-
cius ho 30-an a nagyszalontai egyhazmegyei birosig idoszaki tana-
csinak, minl fegyelmi birosagnak, az E. T. V. t-c. 34. §. A) 7.6
3. pontjai szerint mindsilo fegvelmi vétség miatt hivatalbol vad ala
helyezett Nagy Endre sarkadkeresztari lelkész elleni igyben tartott
targyalasarol.

Jelen voltak a birosiag reészérdl: grof Tisza Istvan targyalast
vezolt elnok, Balog Ambrus tarselnok, Széll Kalman, dr. Balogh
Elek, grof Tisza Kalman birak. Ugyészség részérol: dr. Szarka San-
dor e. m. tigyész. Felek részérol: Nagy Endre lelkész, s védoje :
dr. Podhraczky Rezso ligyveéd : jegyzokonyvvezeto : Szabo Istvan.

Targyalas alatt van: dr. Szarka Sandor e. m. iigyész vadindit-
vanya alapjin az E. T.-V. t.-c. A) 7. 6s 3. pontjai szerint mindsild
fegyelmi vétség miatt vad ald helyezett Nagy Endre sarkadkereszturi
lelkész elleni fegyelmi birosagi ugy.

Elnok az tlést megnyitja s miutan felhivasara sem érdekeltségi
esetel. sem illetékességi kifogast senki sem jelentett be, megallapitja,
hogy az egyhazmegyei birosag idoszaki tanacsanak érdektelen tagjai
kelld szamban vannak jelen, s igy a birosag szabalyszeriien meg-
alakult; felek is szabalyszeriien megidéztettek.

Az iigy érdemleges tirgyalasa elrendeltetvén, Szabo Istvan eldado
ismerteti az tigy dllasit a kovetkezokben:

A tiszantali reformatus egyhazkeriilet pilispoki hivatala megkiildi
tudomas és nyilvantartas végett egyhazmegyenk esperesi hivatalahoz a
nagyvaradi kir. torvényszek és Kir. itelotabla azon itéleteit, melyek sze-
rint e két polgari birosig Nagy Endre sarkadkeresztari lelkészt a Porte-
leky Sandor sarkadkereszturi kozségi jegyzo ellen elkovetett nyilvianos
ragalmazas vétségében biindsnek mondja ki; s a kir. torvényszék
100 kor. f6- és 20 kor. mellékpénzbiintetésre itéli s az eljarasi
koltségek megtéritésére kotelezi; a kir. itélotibla ezen itélet érdemi
részét helyben hagyja, gy azonban, hogy a kiszabott pénzbinte-
tések végrehajtisat a biinteté novella 1. §-a alapjan feltételesen fel-
fliggeszti.

Az esperesi hivatal e ket rendbeli itéletet véleményezés végett
dtteszi dr. Szarka Sandor egvhdzmegyei tigyészhez, aki inditvanyozza,
hogy Nagy Endre lelkész az V. t-c. 34. §. A) pontjaba utkoz6
fegvelmi vetség miatt vad ala helyeztessék, mert a biinteté bir6sag

iteletének alapjat képez0 cselekmény — mely a lelkészi dllis tekin-
telyével nem egyeztetheto 0Ossze — alkalmas arra, hogy fegyelmi

biintetéssel is sujtassék.

Ezen inditvanvt esperes panaszloftal kozli azon felhivassal, hogy
arra zaros hatarido alatt nyilatkozzék.

Nagy Endre nyilatkozataban heismeri, hogy a biinteté birdsag
Stet becsiiletsértés veétségeert elitélte, de eljarasa johiszemiiségének
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igazolasdra felhozza azon koriilmeényt, hogy a kir. itélstabla a biin-
fetés végrehajtasat felfiiggeszlette. Biintsségét nem ismeri be, mert
otet cselekménye elkivetésében sem aljas sziandék, sem vagyoni
haszon nem vezérelte. Porteleky Sandor neki ellensége. aki a muiilt
évben is a hamis vadak és rigalmak egész ozonét szorta fejére.
melyek alél azonban felmentést nyert; ellenben Porteleky oly stlyos
fegyelmi vélségert lelt elitélve, amelyre kiszabott biintetés alol csak
kiralyi kegyelem ttjan menekiilt meg. — kéri panaszlott az 6 biin-
cselekménye iratainak a torvényszektsl valo beszerzését, melyekbol
az O inkriminalt allitisanak valodizaga kittinik; kéri a bizonyitas

elrendelésél, mert az igazsig kideritése utan papi palasfja - mely
nemcsak az ove, de egvhizaé is —- lisztasaginak megdvisa végett

perujitassal szandékozik élni. Tiszteleltel kétségbe vonja azt is, hogy
az Ugyészi inditvanyban foglalt fegvelmi vétség vele szemben meg-
allapithato volna, mert cselekménye elkivetésekor nem mint lelkasz.
hanem mint maganember, mint ellendrzési jogat gyakorlo képvisels-
testilleti tag jart el, s az ennek folytan beallott itélet az 6 hivatali
allasa méltosagat nem érinti.

Feltéve de tagadva, hogv 6 biintetésre malto volt, tekintettel
a kovetkezd indokokra: panaszlott a sértést jogos felheviilése koz-
ben, maga Porteleky altal provokaltatva kovette el: a kiszabott biin-
telés jogi hatilya hdirom év alatt amugy is elenvészik : a kiszabott
itelet az elkovetelt cselekmény megtorlasara elegendé stlvos; az
itélettel megtorolt cselekmény nem tartozik papi hivatisa korebe ;
s veégil egy cselekményért kétszer nem szenvedhel: tisztelettel
kéri a vadinditviny mellozését s a fegyvelmi eljaras teljes meg-
szlintetését. _

Ezen nyilatkozattal szemben egvhizmegyei tigyész mar megtett
inditvanyat mindenekben fenntartja; mert panaszlott védelmében semmi
olyat fel nem hozott, ami a fegvelmi eljaris mell6zését vonhatna
maga utan. A bizonyitis 1jboli felvételének mell6zését kéri, mint
amelyre semmi sziikség nines s legfeljebb az tigy elhnzisit okozna:

mert a teényallis — mely a beszerzell bizonyitékok alapos mérlege-
lese folytan allapittatott meg — a polgari birosag megkiildott itele-

teiben bennfoglaltatik. A biinteté novella 1. §-anak panaszlottal szem-
ben tortént alkalmazasa nem jelenti az 6 artatlansagat, mert a Kir.
itelétabla — mint maga is kifejezi — ezt azon reménvben alkal-
mazta, hogy az erkolesi biintetés is céljat éri és a vadlott jovébeni
helyes magatartisira kedvezd hatissal lesz. A polgari bir6sag e
ténye azonban nem akadilyozza birdsigunkat az egyhazi torvények
alkalmazasaban.

Ezen elozmények utan az egyhazmegvyei birésig elndksége indo-
kolt végzésben elrendeli a fegyelmi eljarast a vizsgalat mell6zésével,
s a targyalis napjaul marcius 30-ikat tiizi ki,
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finok felhivja jelenievo feleket az tigyre vonatkozo allitasaiknak
ds bizonyitékaiknak eldlerjesztésére.

Dr. Podhraczky véds kérésére felolvastatja a kir. torvényszek
= kir. itelotabla hivatolt itéleteit indokaikkal egyiitt.

Elnok felszolitisira e. m. tigyész eloterjeszli mar emlitett vad-
inditvanyat.

Dr. Podhraczky védd pedig a fegyelmi eljirds megsziintetéset
s panaszlottnak a vad és kovetkezmeénvyei alél valo felmendését kéri:
mert panaszlott az egyh. torvények ellen nem vétett; 6 nem min{
pap, hanem mint ember allolt szemben a kozségi jegyzével, mint
kozségi képviselotestileti tag a kozvagyont védte, amint védte mir
az egvhiz vagyonat is. Tulajdonképen az a jegyzokonyv. melynek
kapesolatan az osszetlizés tortént. nem is jegyzokony; mert a keér-
déses gviilésen egy arra jogositolt egyén sem elndkdlt, a jegyzo-
konyvhitelesitok pedig nem irtdk ali: ezt kifogasolta lelkész, hogy
az szabalvtalan: mire a jegyz6 kihivoan kérdi: ,tehat hamis?®
Jigen, hamis® felelte a lelkész; ez tehat felhdborodasiban sértett;
ha nem provokaltatik, nem sért; ilven helyzetben a pap s az em-
ber kiillon valaszthato; a birdsagi itélet is lesujtobb a jegvzore, mint
a lelkészre, mert erre nézve inkabb felemeld az; de ha vétett, meg-
szenvedell érte, nem szabad masodszor is megblintelni egy ugyan-
azon tetteért; minden hivatalnoknak elitéltetését kozlik feleties hato-
sigaval, de ahol ez nem lat aljas szindékot. megsziinteli az eljarast,
mert a birosdgl itélet a megsértett jogrendet helyredllitotta; ez tor-
tént a jelen esetben is, tehat felmentést kér panaszlott részére;
amennyiben pedig a birosig bolcsessége mégis vétkesnek talaina, a
legenyhébb biintetés alkalmazasat kéri.

Elnok a targvalast berekeszti és zart tandcskozmany utin nyilt
iilésben kihirdeti a birésig egyhangilag hozott

itéletét :

Th
é 7

Egvhazmegyénk birdsiganak iddszaki tanacsa,
mint fegyelmi bir6ésag, nyilvanos ragalmazas vetsége
miatt elitélt Nagy Endre sarkadkereszturi lelkészt, az
ellene hivatalbol meginditott fegyelmi eljaras folytan,
az E. T. V. t.-c. 34. § 7. és 3. pontjai szerint mi-
nosiilé  fegvelmi esetekben vétkesnek nvilvanitja, s
ezért ugyanazon t.-c. 353. §. a) pontja értelmében
rosszalasra itéli.

Indokok.
Panaszlott lelkész maga is beismeri, hogy a nagyvaradi kir.
torvénvszek es kir. itélolabla 6tet a Porteleky Sindor sérelmére
elkovelelt ragalmazas vétségeért elitélte ; ezen beismerés maga meg-
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allapitja a V. t-c. 34. §. 7. pontja szerint mindsiild, allami torve-
nvekbe 1itkozo vélség, mint fegyelmi eset fennforgasanak tényét;
ez a tény pedig szintén megdllapitja az ugyanezen torvénveikk és
szakasz 3. ponlja szerint mindsiilo fegyelmi eset fenforgasat, mert
az allami torvénvekbe {itk6z6 vétség elkovetése az egvhazias tekin-
telyt lealacsonyitja, a viselt egyhdzi hivatali allas méltosagat sérti.
Bir6sagunk nem fogadhatja el panaszlott javara mentségiil a biin-
letd novella 1. §-anak a Kkir. itélétabla altal tortént alkalmazasat.
mert ez a torvényszék altal Kiszabott biintetésnek csak végrehajtasat
fliggeszti fel, azt is csak feltételesen; de maganak a vélségnek mind-
sitésére vagy envyhitésére befolvassal nines. Epp igy nem fogadhato
el mentségiil Porteleky Sandornak panaszlottal szemben tannsitott
ellenséges magatartisa, sem annak masnemit fegyelmi vétség miatt
tortént elmaraszialasa. Mellozni kellett panaszlottnak a bizonvitas
ujboli felvételére iranvalo kérésél, ‘mert a jelen itéletnek alapjanl
szolgalo tényallas a polgari birosagok megkiildott itéleteiben az igaz-
saghoz hiven kideritve és viligoson megallapitva van. Téves dton
jar panaszlottnak azon védekezése, hogy a polgiri birosag altal meg-
torolt cselekményt 6 nem mint lelkész, hanem mint magin ember
kovette el, tehiat az nem tartozik papi hivatisa korébe s az elma-
rasztalo itélet az O hivatali dllasa méltésagat nem érinti; téves ez,
mert a lelkész személyében lelkész és magan ember nem valaszt-
hato kiilon ; a lelkésznek nemesak hivatalos kitelessége teljesitésében,
de a magian- és kozélet minden nyilvanulasiban magasztos hiva-
tisahoz mélidan, a jopéldaadas nemesitd hatasiaval kell forgolodnia.
Ugvanezen szempont donti meg panaszlottnak azon kifogasat is,
hogy egy cselekményért kétszer nem szenvedhet; mert az egyhizi
hatosag és birésig nem nézheti azt kozonyosen, hogy épen a sz6-
val és feflel fanitisra és példaadasra hivatott lelkész maga sértse
meg a minden honpolgart kotelezdé allami torvénvt; ezért vette fel
a fegyelmi esetek kozé az V. t-c. 34. §. A) 7-ik pontjat.

Tekintettel volt azonban birésigunk azon koériilményre, hogy
panaszlott erds felindulasaban s a koziigy jogosnak vélt védelmében
kovette el tettét: ezért alkalmazta rea a legenvhébb fegyelmi biintetést.

EInok felhivasira jelenlevo felek Kkijelentik, hogy az itéletben
megnyugosznak s igy az itélet jogerds. Elnok elrendeli, hogy feleknek
— amennyiben kérik — az itélet hiteles kiadmanva kézbesittessék.

Hivatkozassal az V. t-c. 103. §. 3-ik bekezdésére. ezen itélet-
nek egy hiteles kiadvanva, az 1898, XIV. t.-c. értelmében. a nagy-
méltosagn vallas- és kozoktatasiigvi miniszter Grnak megkiildetik.

Kmf.
Balog Ambrus, Tisza Istvdn,
lelkészi elnik. vilagi elnik.
Szabo Istwdn,
Jegyzokonyvvezeld.
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49. Jegyzokionyv. Felvéletelt Nagyszalontan 1910. évi marcius
ho 30-ik napjan a nagyszalontai reformatus egyhizmegyei idoszaki
birosagnak, mint kozigazgatasi birosagnak {ilésében.

Jelen voltak: grof Tisza Istvan egyhazmegyei gondnok, mint
targyalast vezetd elnok; Balog Ambrus esperes, mint tarselnok;
Széll Kalman, dr. Balogh Elek és Nagy Imre rendes birak ; Boszor-
meényi Lajos pothird. Ugyeészseg részérol : dr. Szarka Sandor egvh, m.
ligyész. Jeayzékinyvvezeld: Szabo Lajos. Felek részérol: a presbi-
térium képviseletéhen Ladanvi Janos. K. Gvenge Janos, R. Dedk
Janos, Ny. Gyenge Mihaly és Szabo Gyula; a panaszosok képvise-
letében : P. Szabo Antal, Juhisz Karoly és larsal

Targvalas alatt van P. Szabo Antal és tarsainak a mezogyani
reform. presbylervilasztas ellen beadotl panasza, mint kizigazgatasi
hirGsiagi ugy. :

Einok a gyillést megnyitja s miutin felhivasdra érdekeltségi és
illetekességi kifogast senki sem jelentetl be, megallapitja, hogy az
egvhizmegyel kozigazgatasi birésag idoszaki iilesérek érdektelen
tagjai kellp szamban vannak jelen s igy a hir6sag szabdlyszeriien
megalakult. )

Az ligy érdemleges targvalasa elrendeltetvén, dr. Balogh Elek
eloado ismerteti az tigy allasat a kovetkezokben:

A mezdgyani presbitérium 1910. év januar 9-én tartott gyiilése
4. sz. a. hozott hatarozataval 5 rendes, 4 pot- és 1 tanito preshyter
vilasztasat 1910 januar 18-ra d. e. 9 oratél d. u. 4 oriaig a fiu-
iskola tantermébe tiizte ki. (5. sz. a. mell.)

Lelkész 6. sz. a. melléklet értelmében 1910 jan. 9-én és 16-an
templomban szo6szckrol hirdeli meg a valagztas idejét, helyét és
mikéntjét. A hirdetmény szivege szerint a valasztas reggeli 9 6ratol
d. u. 4 oOraig tart és szavazolapok altal torténik.

7/a. melléklet szerint Onodi Sandor lelkész vialasztasi elnok a
vilasztast pont 9 oOrakor megnyitja, Kkijelenti, hogy a valasztas
szabalyszeri kozhirrététele megtortent, majd felolvastatja a vilasz-
tast szabalyozé I t-c. 28—37. §-ig terjedd szakaszokat, mely
eljaras fel ora és 5 percig tartott. Felhivja a jelenleviket, hog
miképen Ohajtjak a valasztast megejteni, kozfelkidltassal-e, vagy
titkos szavazias uljan? Elnok felhivasdara 10 szavazo nem Jelent-
kezett a titkos szavazas kérésére s mivel a jelen voltak a kizfel-
kialtas utjan valo valasztas mellett nvilatkoztak, elndk a jelen
voltak egyhangii valasztasa alapjan rendes presbiterekiil R. Dedk
Janosl, 0. Gyenge Gergelyt, id. Virag Sindort. Tenkei Ferencet és
Gv. Gyenge Janost; pot preshyterekiil : Forras Ferencet, Kincses
Imrét. Kakas Andrast és ifj. K. Gyenge Gergelyt; gondnokul Ny.
Gyenge Mihdlyt; tanité presbiteril: Szabo Gyulat jelenti ki meg-
vilasztottaknak. Elnok a valasztiast befejezetinek nyilvanitotia, a
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valasztasl vezeld bizoltsag hozzifogott a jegyzoékonyv megszer-
kesztéséhez, amikor elobb P. Szabo Jo6zsef, azutin Szabo Antal
vezelésével tobb egyhaztag lépett a lerembe és kivetelte a szavazas
elrendelését. Erre elnoklo lelkész .az erdszaknak engedek“ Kki-
fejezéssel a titkos szavazis utjan valo valasztas ellende]efstt
mondja ki.

Szabo Antal kijelenti, hogy ha elnék ,az erészaknak engedek®
kifejezését fentartja, akkor ok tavoznak. Mire elndk 10 vilaszt)
kérésére a titkos szavazis utjan valé valasztast elrendeli.

Ladanyi Janos a kozfelkialtissal valasztok nevében kijelentette,
hogy a valasztast hefejezettnek tekinti s hiveivel egyiitt eltavozott.

A szavazas d. u. 4 oOraig tartott, amikor is a szavazélapok é3
a szavazatok mewbz:lunchl tatvin, rendes presbyterekiil: Szab6é Antal,
D. Szab6 Mihaly, D. Gvenge Janos, id. Sz. Gal Lajos és Juhasz
Karoly ; potpresbvterekiil : Sz. Balog Sandor, Bugyi Karoly, Puskas
Karoly, if]. Tenkei Jozsef; tanito plebb}telul f‘ultdl Imre ; gondnokul:
Ladanyi Janos valttqztattak meg.

A valasztast vezeto I\uidollaeu tobbsége a koz[dhmildssal valo
vialasztast ismervén el torvenyesngk, a valasztasrél felvett Osszes
iratoknak esperesi hivatalhoz valé bekiildését hatarozta el.

Szabo Antal és 114 tarsa 1. sz. a. beadvanyaban panasszal
élnek e. m. kozig. birésighoz a presbytervilasztis ellen, a koz-
felkialtassal tortént vilasztas megsemmisitését és a titkos szavazas
utjan véghez vitt vilasztas eredményének jovahagyisat kérik, mivel
1. lelkész 6. sz. a. mellékelt hirdetménye Kkizarolag szavazolapok
atjan valo valasztasrol szol reggel 9 oratol d. u. 4 Oraig; 2. mivel
panaszlok a toronyora szerint ?*/19-kor mentek at a kozséghazatol
a valasztasi helyiségbe, tehat szerintok akkor, amikor a valasztis
meég nem volt megkezdhetd, 3. mivel 6k 126-an tobben voltak,
mint a kozfelkialtassal 71-en valaszlok.

Esperes 2. sz. a. mellékelt leiratiban felhivja nyilatkozat tételre
a presbyteriumot és a szavazatszedd kiildottséget.

A presbyterium 7/d. sz. a. mellékelt jegyzokonyvében a koz-
felkialtassal tortént valasztas eredményét ismeri el torvénvesnek s
7/9. sz. a. ugvanilven értelemben nyilatkozik is.

Vilasztast vezetd kiildottség a 7/a. sz. a. mellékelt jegyzo-
konyvében foglaltakat mindenben fentartja.

8. sz. a. melléklet szerint ligyész a vilasztis ligvében s lelkész
ellen pedig fegyelmi vizsgilat elrendelését inditvanyozza.

9. sz. a. elndki végzés a vizsgalalot csak a valasztas lgyében
rendeli el s annak a helyszinen torténd megejtésével grof Tisza
Kilman és Szabo Istvan tanacsbirakat bizza meg.

Olvastatott 12. sz. a. mellékelt vizsgalati jegy aol-.unyv és elnok-
lelkész nyilatkozata is.
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Elnok felhivja jelenlevd feleket, hogy az iigyre vonatkozo
allitasaikat és bizonyitekaikal terjesszék eld.

Ladanyi Janos a presbyvterium kikiildotte eskii alatt kihallgatni
kéri panaszosokat a valaszlas megkezdésének idejére nczve.

A birosag Ladanyi kérését mellbzi.

Elnok felhivja a feleket nyilatkozasra.

Ladanvi Janos a preshbvterium nevében kéri a kozfelkidltissal
tortént vilasztas jovahagyvisat s a masodik valasztas megsem-
misitését.

A panaszosok nevében Juhasz Karoly kéri a kozfelkialtassal
tortént valasztis meg=emmisitését s a titkos szavazis eredményeként

- valaszlotlak jovahagyasat, megerositéset.

Elnok a targyalast berekeszti és zart tandcskozmany utin nyilt
itléshen kihirdeti a jegvzokonyv elején emlitett felek jelenlétében a
birdsig egvhangilag hozott kovetkezo

itéletét .

Egvhazmegyénk birésdganak idoszaki tandicsa,
mint kozigazgalasi birosag a Mezégyanban 1910
januar 18-an titkos szavazas Gtjan véghezvitt presbyter-
valasztast ismeri el érvényesnek s annak eredményét
hagvja jova, erdsiti meg.

Indokok :

Lelkész, — mint valasztist vezetd elnok, — a templomban
sz0szekrdl felolvasott s 6 sz a. csatolt hirdetményében kizarélag
szavazolapok utian valo szavazasra hivta fel a hiveket s a valasztas
idejét reggel 9-t61 d. u. 4-ig thzte ki, egyetlen szoval sem lesz
emlitést a kozfelkialtissal torténhets valasztasrol.

A vizsgilat sordn bebizonyult, hogy a toronvéra, — melynek
jarasahoz volt kotve a valasztis megkezdésének ideje, — rosszul
jart, amennviben /2 Orival kevesebbet mutatott, mint amennyit
iitott s fgv konnyen megtéveszthette a szavazokat.

A kozfelkialtassal szavazok T1-en. a szavazolapokkal szavazok
126-an, tehat az utébbiak joval tobben voltak s fel sem tételezhetd
az, hogy a tobbség jogaval élni ne akart volna.

Lelkész és az egész valasziast vezeté killdottség minden kény-
szerités 6s eroszak pélkiil eszkozolte a titkos szavazissal valo
vilasztast, mivel elnokld lelkész ezen kifejezésétf. hogy: ,az ero-
szaknak engedek“, Szabo Antal panaszos azon kérelmére: Lhogy
ha elndk fentartja ,erdszaknak engedek® kijelentését, akkor ta-
vozunk®, — habar hallgatélagosan is, de a titkos szavazasnak 10
szavazé kérelmére tortént elrendelésével mégis visszavonta. Azzal a
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tényével pedig, hogy a szavazasnak tért engedett, a megelozileg
eszkozolt kozfelkialtas ttjani valasztist maga is semmisnek, érveény-
telennek ismerte el.

A titkos szavazas zavar nélkiil folyt le d. u. 4 ordig, szavaz-
hatott minden arra jogosult, senki szavazataban korlatozva nem
volt, aftél el nem iittetett. A vizsgalat és targyalas ideje alall senki
nem allitotta vagy panaszolta, hogy szavazatit ne gyakorolhatta volna.

Mindezeknél fogva a kozfelkialtassal tortént valasztist meg nem
torténtnek kellett tekinteni, a titkos szavazas utjan véghezvitt valasz-
tist és annak eredményét pedig megerositeni.

Elnok felhivta a jelenlevd feleket az irant valo nyilatkozat-
tételre, hogy megnyugosznak-é az itéletben, vagy felebbeznek ? Pana- -
szosok megnyugodnak az itéletben. Ladanyi Janos, mint a presby-
terium kikiildotte, az V. t-c. 80. §-a, valamint a presbyterium
jegyzokonyvében foglalt indokok alapjan, felebbezést jelent be az
itélet ellen. ;

Elnok felhivja felebbezét, hogy felebbezését a torvényes formak
betartasaval a felebbezésre szant hataridén beliil adja be.

Kelt, mint fent.

Balog Ambrus, Tisza Istvan,
lelkészi elnvk. : vilagi elnik.
Szabi Lajos,

jegyzokonyvvezetd.

50. Jegyzokinyv. Felvétetett Nagyszalontin, 1910. évi marcius
hé 30. napjan a nagyszalontai egyhazmegyei birésig iddszaki ta-
nicsanak, mint kozigazgatisi birésagnak, Szabé J. Sandor és tarsai
kisperegi lakosok altal a Kisperegen 1910. évi januar 18-an meg-
ejtett gondnok- és presbytervalasztas ellen beadott panaszos uc'vben
tartott targyalasarol.

Jelen voltak a birdésig részérdl: grof Tisza Istvan targyalast
vezetd elnok, Balog Ambrus tarselnok, Széll Kialman, dr. Balogh
Elek, grof Tisza Kalman tanacsbirak. Felek részérdl: a presbyterium
képviseletéhen : Szondy Géza kisperegi lelkész; panaszlok részérdl:
Szabho J. Sindor, Fegyverneki Imre, (Cs. Szabo Karoly, Cs. Szabd
Péter. Ugveészség részérdl: dr. Szarka Sandor; jegyzokonyvvezeto:
Szabo Istvan.

Targyalas alatt van: Szabo J. Sandor és tarsai kisperegi lako-
sok altal a Kisperegen 1910. évi januar 18-an megejtett gondnok-
és preshytervilasztis ellen beadott panasz, mint kozigazgatasi biré-
sagi ugy.

Elnok az iilést megnyitja s miutan felhivasara érdekeltségi és
illetékességi kifogast senki sem jelentett be, megallapitja, hogy
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bir6sag szabdlyszertien megalakult s a feleket is szabalyszeriien
megidézte az elndkség.

Einok az iigy eérdemleges targyaldsal elrendelvén, Boszorményi
Lajos eléad6 ismerteti az {lgyet; ennek megtorténte és panaszos
Szab6 J. Sandor kivansagara Kihallgatoft hdarom fantinak az gy
érdemét nem érintd, jelentéktelen vallomiasa ulan elnok a targyalast
berekeszti és zart tanacskozas utan nyilt Glésben kihirdeti a birosag
egyhangilag hozott kovetkezo

itéletét

Egvhiazmegyénk kozigazgatisi birésiga az 1910
januar 18-an lefolytatott kisperegi presbyter- és gond-
nokvalasztist megerdsiti, felebbezdket kérésiikkel el-
utasitja.

Indokolk :

A felebbezoknek a lelkész ellen emelt vadpanaszai nem is tar-
toznak ugyan a kozigazgatasi birdsig hataskorébe, de ezen vadakat
is megerotleniti a presbyterium 1910 januar 31-én hozott hata-
rozataval.

A preshyterium- és goudnokvilasztisat meghirdetd szoveg —
melynek hiteles voltat lelkész, gondnok, egyhazi jegyzd és 5 olyan
presbyter igazolja, aki a hirdetés alkalmaval jelen volt — wvilagosan
megmondja, hogy a presbyterium 5 fagjanak és a gondnoknak meg-
valasztasa ,egvhdzi torvény értelmében® januar 18-dn délelott
9 orakor, a leanyiskola helyiségében fog eszkozoltetni.

A torvény a valasztas modjat, vagy kozfelkidltassal, vagy ha
10 jelenlevd vilaszlo szavazast kivan, a szavazok neveinek nyilva-
nos feljegyzése mellett szavazo-lapokkal torténd eljarisban dllapitja meg.

A Kkisperegi lelkész meghirdette a presbyterium altal ut6lagosan
jovahagyott valasztasi id6t januar 18-an délelott 9 orara a leany-
iskola helyiségébe. Mivel a kitiizott idében ¢és helyen 10 szavazo
nem kivanta a szavazé-lapokkal torténd szavazast, a vilaszté koz-
gyilés torvényesen jart el, midén a presbyteriumot és gondnokot
kozfelkialtas atjan vélasztotta meg.

A felebbezdk semmi olyan tényt pem hoznak fel, ami ezen
lorvénves eljarast megerdtlenitené, vagy esak kétségessé is tenné,

Szabalytalansagot kovetett el ugyvan a lelkész az altal, hogy a
jan. 11-re kittizott valasztist a szoészékrol idejében meghirdelni el-
felejtette, de ezt jova tette azzal, hogy januar 9-én meghirdette
januar 18-ra a valasztast; a presbvterium a lelkésznek e cselekedetét
utolagosan jovahagyta; figyelembe kellett venni, hogy januar 9-t6l
18-ig az 1. t.-c. 33. §-a altal megszabott 8 mnap meg volt tartva.

Nagyszalontai jegyzdkonyv., 10
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Ezen okok alapjin a valasztist megerdsiteni, a panaszlokat
elutasitani kellett.

Elnok felszolitasara jelenlevo felek kinyilatkoztatjak, hogy meg-
nyugosznak az itéletben, ennélfogva az itélet jogeros.

Végre elnok elrendeli, hogy feleknek — amennyiben azt kivin-
jak az itélet hiteles kiadmanya kézbesittessék.
Kmf.
Balog Ambrus, Tusza Istvdn,
lelkészi elnik. vilagi elnik,

Szabo Istvdn,
jegyzdkonvvvezels.

51, Jegyzokinyv. Felvétetett Nagyszalontin 1910. évi mircius ho
30-ik napjan a nagyszalonfai reformdtus egvhazmegyei iddszaki bi-
rosagnak, mint kozigazgatisi birGsignak iilésében.

Jelen voltak: grof Tisza Istvan e. m. gondnok, mint targvalast
vezetd elnok; Balog Ambrus esperes, mint tarselndk ; Széll Kalman,
grof Tisza Kéalman és dr. Balogh Elek birak. Ugyészség részérol:
dr. Szarka Sandor e. m. tigyész. Jegyzokonyvvezets : Szabo Lajos.
Felek részérol: Sandor Karoly és tarsai panaszosok; Ban Jozsef
lelkész a presbyterium részérol.

Targyalas alatt van Sdindor Karoly és tarsainak, nagyzerindi
lakosoknak a presbytervalasztas ellen beadott panasza, mint koz-
igazgatasi birésagi fligy.

Elnik az iilést megnyitja s miutin felhivisara érdekeltségi ¢s
illetékességi kifogist senki sem jelentett be, megillapitja. hogy az
egvhazmegyei kozigazgatasi birésig id6szaki iilésének érdektelen
tagjai kello szamban vannak jelen s igy a birosig szabalyszeriien
megalakult.

Az lgy érdemleges targvalisa elrendeltetvén, Tatir Balazs eli-
ado ismerteti az iigy allasat s miutin a jelenlevo feleknek elnik
felhivasara semmi toviabbi eldadni val6jok nem volt, elnok a tar-
gyalast berekeszti, zart tanaeskozas utian nyilt iiléshen kihirdeti a
bir6siag egvhangulag hozotl kivetkezd

itéletét :

A nagyszalontai reformatus egvhazmegye birg-
siganak id6szaki tandcsa, mint kozigazgatasi birdsag,
helyt adva a Sandor Karoly és tarsai altal a nagy-
zerindi presbytervalasztas ellen beadott felebbezésnek,
a valasztast megsemmisili és utasitjaa presbyteriumot,
hogy az nj vilasztast az ide vonatkoz6 torvények
pontos betartisa mellett mieléhb eszkozolje.
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Indokok :

A nagyzerindi lelkész a presbyterium kilépo tagjainak ajra va-
lasztasat két izben hirdette meg. 1910 januar 1-én, a hely és id6
megnevezése nélkiil 1910 januar 16-an, tebhat a valasztast megel6zo
napon nevezte meg a helyet és id6t, ami az 1. t.-c. 33. §-anak vi-
lagos rendelkezésebe iitkozik.

A szavazast az arra jogositoltak nem személyesen gyakoroltak
s a szavazas nem volt titkos. A januar 17-én beadott szavazatokat
a szavazatszedo bizottsig csak januar 19-én szamlalta Ossze, ami
az I. t.-c. 36. §-ban foglalt rendelkezésnek egydltalan meg nem felel.

Mindezen okok alapjan a valasztist meg kellett semmisiteni
s utasitani a presbvteriumot, hogy az 1j valasztast a torvény szi-
gori megtartaisaval mielobb eszkozolje.

Elndk. mintan megallapitja, hogy a jegyzokonyv elején meg-
emlitett felek az itélet kihirdetésénél teljes szamban jelen vannak.
felhivia oket nvilatkozattételre, hogy megnyvugosznak-e az itéletben,
vagy felebbeznek ? Felek kijelentik, hooy az itéletben megnyugosz-
nak. Az itélet jogerds. '

Kelt mint fent.
Balog Ambrus, Tisza Istvdn,
lelkészi elndlk. vilagi elndk.
‘ S:zabd Lajos,

jegvzikbnyvvezetd.

B2, Jegyzikinyv. Felvétetett Nagyszalontan, az 1910. évi mar-
cius ho 30-an a nagyszalontai egyhazmegyei birésiag idoszaki fta-
nacsanak, mint kozigazgatasi birésagnak, Aranyi Ferenc mez6sasi
egyhaztag preshyterré tortént megvilasztasa ellen Kovass Sindor mezo-
sasi presbyter altal beadott felebbezési tigyben tartott targyalasarol.

Jelen vannak a birosig részérol: grof Tisza Istvan targyalast
vezetd elnik, Balog Ambrus tarselnok, Széll Kalman, Boszormeényl
Lajos, grof Tisza Kalman birdk. Felek részérdl senki sem jelent meg.
Ugvészség részérdl: dr. Szarka Sandor e. m. {gyész; jegyzd:
Szabo Istvan.

Targvalas alatt van: Aranyi Ferenc mezosasi egyhaziag pres-
byterré tortént valasztisa ellen Kovacs Sandor mezdsasi presbyter
altal beadott felebbezés, mint kozigazgatasi birésagi ugv.

Elnok az iilést megnvitja s miutan felhivasara - érdekeltségi
esetet 6s illetékességi kifogast senki sem jelentett be, megillapitja,
hogy a birésig szabalyszeriien megalakult, felek megidéztettek. de
nem jelentek meg: elrendeli az iigy érdemleges targyalasat.

Nagv Tmre eldado ismerteti az tigy dllasat; minek megtiorténte
utan elnok a targvalast berekeszti és zart tandcskozas utan kihirdeti
a birésig kovetkezo egyhangilag hozott
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itéletét

Egvhazmegyénk kozigazgatasi birésaga Aranvi
Ferenc preshyterré valasztasit megsemmisiti, a mezo-
sasi egvhazat e presbyteri allas ujabb betiltésére
utasitja.

Indokok :

Az E. T. I. L-c. 30. §-a szerint presbyterségre az valaszthatd,
aki ,egvhdzias életet é1“. A mezo6sasi preshyteriumnak e tiargyban
nyilvanitott nézete nem lehet irinvado azon kérdés eldontésénél,
hogy Aranyi Ferenc presbylterré vilasztott egyhaztag egyvhazias életii-e
akkor, amidén polgari egvbekelése utin mellézte az egvhiazi esketést,
sot e vallisos mulasztisat mindezideig nem potolta. Az egyhazias
élet ismérvel kozé tartozik az egvhazi szertartasok megbecsiilése,
tiszteletben tartasa is. s aki ezt megveti vagy 'feleslegesnek tartja —
kivalt a mai nehéz idokben —— az nem tekintheté egyhazias életet
élonek, Az egvhazias élet egyik ismertetd jele a templomi isteni
tiszteletek buzgo latogatasa is; mar pedig Aranyi Ferenc a pres-
byterium megallapitaza szerint nemcsak az egvhazi esketést mellozte,
de a templomba is ritkan jar, s igy nem egyhizias életii.

Az 1. t.-c. 121. §-a ¢). d), e) pontjai szerint a presbhyterek ko-
telessége az egvhaztagokat egvhaz iranti kotelességeik teljesitésére
buzditani, a lelkészt egyhazvédo és épité munkiajiban minden irdany-
ban tamogatni. gy magin, mint csaladi életokben az egyhaz iranti
torhetetlen ragaszkodasukkal, tiszta magukviseletével, istenhdzanak
buzgd gvakorlasaval, a sikramentomokkal valé éléssel az egyvhaz-
tagok eldtt példaként vilagolni. Miutan e presbyteri kitelességek tel-
Jesitése Aranyi Ferenct6l nem varhaté, presbyterré valasztasit meg-
semmisiteni s helyének 1j valasztis utjan betoltését itéletileg elren-
delni kellett.

Felek jelen nem voltak; dr. Szarka Sandor e. m. ligvész meg-
nyugszik: az itélet jogeros.

Elnok elrendeli, hogy a jelen nem volt feleknek az itélet hiteles
kiadmanva kézbhesittessék,

Ko
Balog Ambrus, Tisza Istvdn,
lelkészi elnik. vilagi elnik.
Szabo Istvdn,

Jegyzdkonyvvezeld,

53. .fﬂqt;zri'i'ffinyu. Felvétetett Nagyszalontan 1910. évi marcius
hé 30-ik napjan a nagyszalontai 1ef<1rrn emha?meffvc idoszaki biré-
saganak, mint kozigazgatasi buostwlmix iilésében,
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Jelen voltak: gréf Tisza Istvan e. m. gondnok, mint targyvalast
vezetd elnok; Balog Ambrus esperes, mint tarselnok ; Széll Kialman,
arof Tisza Kalman és dr. Balogh Elek rendes-; Nagy Imre, Boszor-
meényi Lajos potbirdk, Ugyészség részérol: dr. Szarka Sandor e. m.
ligyész. Jegyzokonyvvezetd: Szabé Lajos. Felek részérol: Toth Ja-
nos lelkész.

Targyvalas alatt van Toth Janos sonkolyosi ref. lelkésznek és
Dobrossy Lajos sonkolvosi allami tanito, ref. énekvezérnek, ének-
tanitonak és egvhiazi jegvzének a sonkolyosi ref. presbyterium ellen
a lelkészi és tanitoi erdd, legeldilletdség megvonasa miatt emelt pa-
nasza, mint koézigazgatasi birdsagi tgy.

Elnok az tilést megnyitja s miutan felhivasara érdekeltségi és
illetékességi kifogast senki sem jelentett be, megallapitja, hogy az
egyhizmegyei kozigazgatasi birosag idoszaki tlésének érdektelen tag-
jai kello szamban vannak jelen s igy a birdsag szabalyszeriien meg-
alakult.

Az iigy érdemleges targyalisa elrendeltetvén, Szabé Lajos elo-
ado ismerteti az {ligy allisat s miutan a jelenlevd félnek semmi
tovabbi eldadni valgja nem volt, elndbk a targyalast berekeszti, zart
tandeskozas utan nyilt dlésben kihirdeti a birésag egyhangilag ho-
zolt kovetkezo

itéleteét .

Egyhazmegvénk kozigazgatasi birosdga a belényes-
sonkolyosi lelkész azon kérelmének, — hogy a belé-
nves-sonkolyosi 271. sz. betéthen A IL. 3, 4, 5. sorszam
alatt meghatarozott fizetési targyak a lelkészi, — s

a belénves-sonkolyosi énekvezér, egyhdazi jegyzd eés
énektanité azon kérelmének, hogy a belényes-
sonkolyosi 271. sz. betétben A III. 1, 2, 3. sorszam
alatt meghatarozott fizetési targyak a tanitoi dijlevélbe
felvétessenek, helvt ad s ezeknek a lelkészi, illetéleg
a tanitol dijlevélbe valé felvételére a belényes-sonko-
lvosi presbytériumot ttasitja.

A belénves-sonkolyvosi preshytériumot pedig azon
kérésével, — hogy egyvhazmegyénk kozigazgatasi bi-
rosaga a lelkészt és tanitot az erdérészletek lizemszeri
hasznalatitol tiltsa el, — elutasitja.

Indokolds ;

A beterjesztett iratokbodl, nevezetesen:
[. 5. szam alatt mellékelt telekktnyvi masolatbhol;
[I. 6. és 7. sz. a. mellékelt Benedek Ldaszlo és Sipos Imre
egyhizmegyei kikildottek altal felvett jegyzOkonyvekbol ;

L, L
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I, 8. sz. a. mellékelt 2 drb. nyugtabol ;

IV. 12, sz. a. mellékelt kir. erdofeliigyel¢ségi atirathol ;

V. 13, sz. a. mellékelt Bihar virmegye kizig. erdészeti bizott-
saganak 1893 april 6. Nagyviradon tartott {ilésének hatirozatihol
minden kétséget kizarélag kitiinik, hogy a belényes-sonkolyosi 271.
sz. betétben A. II. 3, 4, 5. sz. alatt foglalt targyak a belényesson-
kolyosi reformatus lelkész javadalmat, — _

ugyancsak a belényes-sonkolyosi 271, sz. betéthen A, I11. 1, 2, 3.
sorszam alatt meghatiarozott targyak a belényessonkolvosi ref. tanité
javadalmat képezik. Az urbéri tagositas alkalmdval a reform. lelkész
és tanité erdoéilletésége az urbéresek erdejétol kiilon hasittatott ki
s azt azok személyes hasznalatira adomanvozta agor. kel. piispok-
ség. Kzekhez tehat senki mas jogot nem formalhat, csak a min-
denkori reform. lelkész és tanito.

A presbyterium és egyhazkozség tagjai puszta allitison kiviil
semmiféle okmannyal nem f(udjik igazolni az egvhazkozségnek a
kérdéses erddhoz valo hasznalati jogat. Az egvhiaz tagjainak amaz
allitasa. hogy az egyhaz eddig ezen erdorészletek fait hasznalta az
egyhazi épiiletek javitasira és szivességhol adott a lelkésznek és
tanitonak ajandékképen, — a nevezett erddrészletekhez valé hasz-
nalati jogit az egvhaznak semmiképen nem igazolja, mert ez a
gyakorlat az egyhiaz részérél eddig jogtalan volt s tisztin az egy-
hazi belhivatalnokok elnézésén alapult. A presbytérium mulasztast
kovetett el akkor, amikor az adomdnyozas idejében az erdérész-
leteket az urbér: torvények rendelkezésével ellentéthen mem adta it
az egyhizi belhivatalnokok kizardlagos hasznilatira s nem intéz-
kedett ezen fizetési targyaknak a lelkészi és tanitoi dijlevélbe valo
felvétele érdekében, hanem egyhazi célokra haszndlta fel az erdot.

Mindezeknél fogva lelkész és tanito kérésének helyet kellett
adni s intézkedni kellett birésigunknak, hogy nevezett fizetési tar-
gvakat lelkész és tanité dijlevelébe a presbyvtérium vegve fel s azok
hasznalatira boesissa at. A presbytériumot és egvhizkozség tagjait
alap és indok nélkiili kérelmével el kellett utasitani.

Jelenvolt Toth Janos megnyugszik az itéletben. Jelen nem volt
preshytérinmnak az itélet hiteles kiadmanva kézbesitendd azzal, hogy
felebbezését a torvénvben meghatarozott idd alatt beadhatja.

Kelt mint fent.

Balog Awmbius, Tisza Istvdn,
lelkészi elnik. vildgi elnik,
Szabo  Lajos,

Jegvzbkinyvvezeld,
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A rendes jegyzokonyvi szamokat hitelesitette a 45. szam alatt
kikiildott jegvzokonyvhitelesité bizottsag:

a rendes birésigi (lés s az idoszaki tanacs jegyzGkonyvének
szamait hitelesitette az egyhiazmegyei bir6sag elndksége.

Ezen 1—53. szambol jegvezte: ;

Szabs Istvdn lelkészi fojegyz6 az 1—8., 13., 15., 18., 20,
44—46., 48., 50., 52. szamot.

Fogarassy Bdalint lelkészi aljegyzé a 19., 21—26., 43. szamot.

Tatdr Baldzs vilagi fojegyzé a 27-—32., 42. szamot.

Szabe Lajos vilagi aljegvzd a 9—12., 33—41,, 47., 49, 51,
53. szamol. :

Hadhdzy Kdlmdn gyamint, jogtudé a 14. szamot.

Onody Sdndor szamvevoszéki eléad6 a 16. szamot.

Kassay Béla tantigyi biz. eldadé a 17. szamot.

Mindezen szamoknak, a 46., 47., 49—52. szamok Kkivételével,
az illetok eloadoi is voltak,




F-fv“?ﬁ.‘"?‘v.c-”t"‘?’.w{"

:Jt

el

24.

9=

&),
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34
39.
36.
37.

38.
39.
40.

. Szamadas a kozigazgatisi allamsegelyrdl. Sz. L.
. Egvhazmegvei koltségeldiranyzal s az e. m. kOzigazgatisi koltség kirovisa

. E. m. lelk. gyamintézeti pénztarrol szamadas. Sz. |

. E.m. lelk. gvimintézeli vilasztminy el6terjesztése. H. K.

. Az 1909. évi kozalapl jir, szamadas és 1910, évi kirovis. Sz. L

. Szamveviszek jelentése. 0. S.

. Taniigyi bizotlsag jelentése. K. B.

. Bgvhazkeriileti kepviselok megvalasztisa. Sz. L

. Missi6i hizottsdg jelentése. F. B.

. Nagyvaradi tanitoniképzo és internitus szamadasa. Sz. L

. Népisk. tokesegely kérvény. Belényestujlak és Vadasz., F. B.

. Borossebes kiozalapi, Magvarcsékei eltkonyorgo ref. segelyegyleli segélyt

TARGYMUTATO. | 7

Imadsag és a gyilés megnyitdsa utin: é::

A gyiilés l\cpubelomek |gaxoidsa oz 1 =
Jelentés a meg nem jelent tagokrol. Sz. L ' =

A tanacskozas sorrendjének megdllapitasa. Sz. L

Az elndki megnyito beszédre vonatkozO hatarozat. Sz. L.
Tanitok eskiitétele. Sz.- 1.

Esperes jelentése a valliserkolesi és anyagi allapotrol. Sz. L
Esperes jelentése az elnokileg elintézelt tigyekrdl. Sz. 1.
Esperes jelentése a skontro iigyekrol. Sz. L. :

Esperes szamadasa a tovabbitott pénzekrdl. Sz. L.
Szamadas a kozigazgatasi pénztarrol. Sz. L.

az 1910. évre. Sz. L.

kér, F. B.
Beregi egyhazmegye atirata a behajthatatlan egyvhazi adorol. F. B.
Krdohegyi potado jovahagyisa. F. B.
Magvarhomorogi lelkészvilasztis jovahagyasa. F. B.
Belenyem fidiskola allamositdsa. F. B.
Medgyesegyvhaza szorvinynak Kunigotiahoz csatolasa. T. B. -
lllyei iskola-alap s a ref. vallastanitas iigye. T. B.
Péter Andras alapito-levele. Komadi. T. B.
Sarkadi kisajatitas. T. B.
Sandor Karoly kérvenye. Nagyzerind. T. B.
Belényesi temetd-per. T. B.
Nagyszalontai két uj tanitoi dl;level yard il
Agyai 1V. tanitoi dijlevél. Sz. L.
Arpadi leanytanitoi dijlevel. Sz. L.
Erdéhegyi tanitoi dijlevel. Sz. L
Magvarcsékei lelkészi dijlevel. Sz. L. :
Varga Jozsef sarkadi tanito lakasbér tigye. Sz. L.
Egvhazmegyei tamtoluslulel alapszabdly modositiasa. 5z. L.
Szoke Janos alap. Sz.
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41. Enckvezéregyesiilet segely-kérvénye. Sz. L.

42. Szinlyei adds-vételi szerzodés, T. B.

43. Borossebesi tanito gabona fizelésének megviltisa, F. B, LAY
i e L 2 kokrol és adom

44, Egvhazkozségi birosig. Mezogyan. Sz. 1.

45. Jegyzokonyvhitelesitdé bizottsag kiildése. Sz. L.

l

Birosagi iilés.

46. Okanyi presbyteriumvalasztasa. Sz. L
&

Fiiggelék. Idoszaki birésagi iigyek. 5h 202
47. Budai Janos berekboszorményi lelkész fegyvelmi iigve. Sz. L. e _[ q'}r?
48. Nagy Endre sarkadkereszturi lelkész fegyelmi iigve. Sz. L. =l
49. Mezdgyani gondnok- és presbytervalaszias elleni felebbezés, Sz. L. ool
= L T : : 7 : s ? ; 15 2
50. Kisperegi gondnok- és presbylervilasztas elleni felebbezés. Sz. L 5
51. Nagyzerindi gondnok- és presbvtervilasztas elleni felebbezés. Sz. L.
52. Mezosasi Aranvi F. presbvtersége elleni felebbezés. Sz. 1. : |
H3. Sonkolyosi lelkész és tanito erdd- és legeldilletdségi iigye. Sz. L. iletle es azeért

27 17068
|
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